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INTRODUCCION

La legislacién imperial sobre heterodoxos reconoce su fundamento en los hechos histéricos
acaecidos a fines del siglo v y a principios del siglo v, tiempo en que se consolida definiti-
vamente la Iglesia Ortodoxa dentro del Imperio Romano; por eso, resulta de profundo inte-
rés para un mejor entendimiento de nuestra investigacion hacer un breve andlisis histérico al
respecto.

El Edicto de Milan (313 d.C.) marca el inicio del acelerado desarrollo de la Iglesia
dentro del Imperio, por medio de €] Constantino reconoce la tolerancia de todas las religio-
nes. A la muerte de este emperador (337 d.C.) los paganos conservan atin sélidas posiciones,
el ejército profesaba su creencia, as{ también los intelectuales y las familias senatoriales. No
obstante, el cristianismo gozaba de muchos adherentes, sobre todo en el pueblo, lo que hara
que los emperadores posteriores a Constantino inclinardn sus simpatias a la Iglesia. Con esto
el paganismo quedard reducido a su mds minima expresion hasta que Juliano “el Apéstata”
intentard devolverle su esplendor sobre la base de la cultura bésica, sin lograrlo.

En esta época, el Imperio se desarrolla sobre complejas estructuras y es precisamente
su acercamiento a la Iglesia la solucidn a sus dificultades. Los emperadores vieron en la
unidad religiosa la cohesion de sus siibditos, por lo que Teodosio, el afio 380, impone la
ortodoxia a todo el Imperio, dando inicio a la persecucidn del paganismo y la herejia,
considerdndolos no sélo crimenes contra la religién sino que también contra el Imperio; al
afio siguiente (381) se celebra el Concilio Ecuménico de Constantinopla, que se convirtié
en el maximo credo de la ortodoxia. Su importancia radica en la precisién del dogma que
luego de apasionadas controversias logra su fijacion. Oriente conoce las llamadas querellas
cristolégicas con mayor intensidad que Occidente y después de todo no podia dejar de ser
asi pues conservaba con mayor fidelidad la cultura latina.

Los acontecimientos sefialados fueron el origen principal de la legislacién imperial
sobre los heterodoxos, es decir de aquellos diversos a los que profesaban la ortodoxia o la
recta doctrina que segin un edicto de Teodosio (380 d.C.) “a los ortodoxos se les denomina-
rd bajo el titulo de cristianos catélicos”. Tal llega a ser la vinculacién causa-efecto que el
mismo afio de la celebracién del Concilio encontramos la primera Constitucién Imperial
que sanciona con la privacién de testamentificacién activa a los cristianos que se han hecho
paganos y ademds coincide con la muerte de Juliano ocurrida el mismo afio, quien pretendia
restablecer el paganismo, teniendo un selecto grupo de seguidores. Un afio después de su
muerte, el 382, se manda sacar de la sala de sesiones del Senado la “Estatua de la Victoria”
puesta por €l para que los senadores paganos quemaran incienso en ella. Si los heterodoxos
son los que no profesan la ortodoxia, todo aquel que no es cristiano catélico es heterodoxo.
Las constituciones imperiales que hemos estudiado sancionan dentro de la aplicacién del
concepto a los apdstatas, a los herejes y a los judios y samaritanos.

Los apdstatas son los cristianos que han desertado de la fe haciéndose paganos y han
caido en la supersticién de la idolatria.
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Los herejes son las personas mds severamente perseguidas por el Imperio, se agrupan
en sectas o grupos cismdticos escindidos de la propia ortodoxia, por lo que sus seguidores
provienen de la misma Iglesia Cristiana; de ahi la permanente preocupacién de la autoridad
por castigarlos. Ellos deniegan del bautismo pues difieren sobre puntos de doctrina con la
ortodoxia pero toda vez que el Concilio de Constantinopla precisa el dogma, estos grupos
quedarian condenados a la persecucién politico-religiosa. Las constituciones imperiales
que hemos investigado sancionan a los maniqueos, eunomianos, frigianos, priscilianos y
donatistas. Aunque no pretendemos analizar detalladamente a estos grupos, creemos encon-
trar en la historia de los maniqueos otra importante causa que motivo la tan severa legisla-
cién sobre hetedoroxos a partir del afio 381 d.C. Nacidos dentro del reino persa, en el siglo
11 d.C. se fueron extendiendo dentro de los limites del Imperio Romano. La primera medida
de intolerancia contra ellos es del aiio 297 a.C. Se les condené a la deportacién o a la muerte,
sin duda una medida de guerra con motivo de la reconquista de Egipto. Entrada la década
del 380 d.C. se convirtieron en peligrosos enemigos de la unidad del Imperio, debido a que
los persas combatian por los territorios de Armenia contra el ejército romano, razén mds que
suficiente para reprimir su culto. En cuanto a los eunomianos, la insistencia con que son
sancionados se debe a que la gravedad de su herejia (discutian la naturaleza de la Santisima
Trinidad) fue formalmente condenada por el Concilio de Constantinopla.

Los priscilianos eran de origen hispanico. También de Occidente eran los donatistas, que
profesaban una extrema forma de arrianismo con su creencia que los pecadores debian ser
rebautizados fueron perseguidos especialmente. Los frigianos no crefan en el poder de la
Iglesia de perdonar los pecados.

La legislacion contra los heterodoxos es muy amplia. Abarca prohibiciones y restriccio-
nes para ejercer el culto tales como la imposibilidad de acceder a servicios piiblicos, confisca-
ciones, prohibiciones de construir templos y otras, no obstante el objetivo es la integracion del
mayor ndmero de personas a la ortodoxia por lo que las sanciones se reiteran cada ciertos afios
para perseguir a los mas obstinados.

El estudio de las constituciones imperiales que sancionan a los heterodoxos, lo hemos
centrado en aquellas que tuvieron relacién con el régimen sucesorio, materia que por referirse
al patrimonio del causante fue aplicada con rigurosidad por los emperadores, ademds prictica-
mente de las constituciones que se vinculan con instituciones juridicas todas se refieren al
régimen sucesorio, materia de nuestro estudio.

Indudablemente que para un completo y acabado estudio sobre el tema que nos ocupa
es necesario que tratemos también sobre la situacién que presentaba el régimen sucesorio en
la época post-cldsica. En este periodo las instituciones de derecho sufren profundas transfor-
maciones, se confunde la apariencia juridica con el derecho, la intervencién de criterios
extrajuridicos, como ideas morales para resolver cuestiones de derecho, se presentan debido
a la falta de labor creadora de los jurisconsultos.

Nuestro estudio aparece dividido en tres capitulos, titulados sucesivamente “Las dis-
posiciones mortis causa en el Derecho Romano Vulgar”, “Pars debita en el Derecho Romano
Vulgar” y “Legislacién imperial sobre la sucesion de los heterodoxos”. En el primer capitu-
lo se tratan las donaciones revocables, los pactos sucesorios y las condiciones de validez de
la disposicién. Hemos trabajado sobre la obra de don Francisco Samper del mismo titulo
publicada en el Anuario de Historia del Derecho Espafiol en 1968, sintetizdndola a nuestro
proposito. En el capitulo segundo exponemos en grandes rasgos el régimen sucesorio abin-
testado destacando la pars debita que restringi6 la libertad testamentaria cldsica. Igualmen-
te nos basamos en la obra de nuestro profesor del mismo titulo publicada en el Excerptum ex
studia et documenta historiae et iuris de la Pontificia Universidad Lateranensis de Roma el
afio 1971. En el capitulo tercero y final presentamos todas las constituciones imperiales que
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recogimos del Cddigo Teodosiano y que de una u otra manera se vinculan al sistema suce-
sorio de los heterodoxos y que van desde el afio 381 hasta el 428 sumando un total de
veintiuna, luego hacemos un andlisis de cada una de las instituciones sucesorias afectadas
interrelacionando la legislacién y concluyendo sus efectos. En esta oportunidad no conta-
mos con bibliografia ya que el tema no ha sido tratado por los autores, contribuyendo
nuestra investigacion a llenar un vacio en la doctrina.

1. LAS DISPOSICIONES MORTIS CAUSA EN EL DERECHO ROMANO VULGAR
1.1 LAS DONACIONES REVOCABLES Y EL TESTAMENTO

En los tiempos de Constantino se mantiene atin una nitida diferencia entre las donaciones
revocables y el testamento, pero gradualmente ambas instituciones se irdn acercando para
terminar en su total confusidn, lo que se manifiesta ya con toda claridad en el c6digo de Eurico.

Para el derecho vulgar lo que realmente interesa, no es la Heredis institutio —base del
derecho testamentario cldsico ni la forma nuncupatoria-mancipatoria, sino los limites de la
capacidad de revocacion por parte del disponente, junto a la tendencia de exaltacién de la
voluntad. As, si al hacer una disposicién mortis causa el efecto que interesa es la revocabilidad
de ésta, podran fundirse en un solo tipo testamento y donaciones revocables bajo el comin
denominador de su revocabilidad mutata voluntate. Asi, en lo que a formas de sucesién
voluntaria se refiere, la summa divisio de ellas es, por una parte, actos cuya eficacia queda
condicionada a que el disponente persista en su propdsito hasta el fin de sus dias (testamen-
to, y donaciones revocables); y por otra, actos que se hacen irrevocables desde el momento
mismo de su celebracidn, (pacto sucesorio).

A continuacidén expondremos sobre las diversas clases de testamento que existen en la
época del Derecho Romano Vulgar.

1.1.1 Testamentos ordinarios

Podemos dar como muy probablemente establecido que en el Derecho post-cldsico occiden-
tal se conocieron cuatro formas de testamento “ordinario”: la nuncupatio, o testamento oral;
el testamento oldgrafo, sin testigos y escrito de la propia mano del testador; el testamento
civil, escrito, o al menos subscrito, ante cinco testigos, y por fin, el testamento pretorio,
presentado por el testador a siete testigos para su subscripcién y sello.

La clasificacién que de los testamentos nos trae Gayo', ha perdido ya la vigencia en el
Derecho Vulgar. Incluso en el Epitome de Ulpiano?, atin se conserva la misma clasificacion
Gayana a pesar de que el testamento calatis comitiis y el testamento in procintu se encontra-
ban ya abolidos, en la época en que se escribia la obra, s6lo quedaba en uso el testamento per
aes et libram, el cual, segin afirma el parrafo, se hacia mediante mancipatio imaginaria (en
la época cldsica se hacia por medio de verdadera mancipatio), pero lo que en verdad expresa
es una nuncupatio, haciendo omision de la férmula de la mancipatio familiae contenida en
Gayo. Esto significa que en el Epitome de Ulpiano la mancipatio no tiene importancia desde
el punto de vista de la validez testamentaria como la tenfa para los cldsicos y que lo descrito

' Gavo, 2.101-102-103, los clasifica en el testa- 2 Epitome de Ulpiano 20, 2.
mento calatis comitiis, testamento in procintu y el tes-
tamento llamado per aes et libram.
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1o es testamento per aes et libram segiin el sentido cldsico, sino una sola nuncupatio. Tal es,
sustancialmente, el llamado en la época vulgar testamento nuncupativo.

El testamento nuncupativo en el Derecho Vulgar designa al testamento oral’. La ms
precisa descripcion de la nuncupatio post-cldsica la encontramos en la novela Teodosiana®.
Las solemnidades son (inicamente las exigidas en esta novela.

Junto al testamento oral o nuncupatio, existen dos formas de testamento escrito: el
olégrafo’, es decir, escrito por la propia mano del disponente, y el alégrafo.

Cuando las fuentes occidentales se refieren a testamentum, sin mas, debemos entender
que se trata del alografo; ya vimos que para el oral se emplea la expresion “nuncupatio”; el
olégrafo suele siempre recibir una denominacién que lo califique como caso especial:
testamentum per holographam manum,® per holographam scripturam’, etcétera,

El testamento alégrafo, la forma mds ordinaria de testamento, es aquel hecho por
escrito y con la intervencion de testigos.

Las fuentes se refieren a un testamento de siete testigos y otro de cinco testigos®,
situacién que ha estudiado la doctrina® y que posiblemente la solucién de D’Ors sea la mds
razonable'.

El testamento civil es, entonces, un testamento abierto, en el sentido que los testigos
presencian el acto, pueden por lo general, conocer su contenido, y dan fe de la autenticidad
del testamento mismo. El pretorio, en cambio, es cerrado, pues ha sido hecho sin la presencia
de los testigos, los cuales, por tanto, desconocen en general sus disposiciones, y dan fe, no
de la autenticidad del acto sino de haber declarado el disponente que el documento previa-
mente confeccionado es un testamento. Todo esto parece estar en concordancia con el co-
mienzo de novela Teodosiana 16,2'.

1.1.2 Formas especiales de testamento

Testamento del ciego y del manco, por no poder escribir, inicamente pueden hacer nuncupatio.

Testamento del analfabeto, que por lo general aparece suscribiendo el testamento un

testigo mas.

* Segtin Kaser Rom II 341 y 283 NL, en la época
tardia se le denominard simplemente nuncupatio. La
expresion de testamentum se preferird para el escrito.

* Novela Teodosiana 16,6 exige que la nuncupa-
tio post-cldsica se haga ante testigos, siete o mds,
que se exprese manifiestamente que se hace un testa-
mento sin escribir, en presencia de dicho testigos y
la unidad de acto.

5 El testamento olégrafo se halla reglamentado en
Novela Teodosiana 21, 2, 1 y no tiene ningin an-
tecedente, ni en la legislacién imperial ni en la juris-
prudencia, segin opinién de KAser, Rom, 345. Este
testamento es de tradicién exclusivamente occidental.
No fue recogido en la legislacién justiniana. Aparece
en una recopilacién occidental posterior, cual es la
Lex Romana Burgundiorium.

¢ R.B., 45,1.

TNV, 21,2,1.

% Entre las fuentes en que aparece la dualidad,
podemos citar CTH 4, 4, 1; NV 21, 1, 2; ITH 4, 4, 3;
ET 28; RB 45, 2.

9 Para el examen del asunto ver FERRARI 4SS; Da-
vID, 314 SS; Joers-KUNKEL, 320 N1; Bonpi, Suc. 50SS:
D’Ors, T. por. 230SS; RoELs, 534SS.

19 Su opinién es recogida en AHDE (1968) 27 por
SaMmPER y expresa que serfan dos clases de testamentos
al6grafos; uno en que los testigos presencian el acto
por el que el testador redacta o suscribe el testamento,
y otro en que el testamento es presentado ya hecho a
los testigos, para que éstos lo firmen. Esta explicacién
guarda concordancia con la historia de las formas
testamentarias, pues en el antiguo testamento civil, los
testigos asistian a la declaracién por la que el testador
instituia y hacia las demds disposiciones; en cambio el
pretor, para otorgar la bonorum possessio secundum
tabulas, prescindia de la circunstancia de que las dis-
posiciones del causante fuesen conocidas por las per-
sonas cuyos sellos aparecian en las tablas.

'l Novela Teodosiana 16,2, en que advierte la
utilidad del testamento pretorio para el secreto de
las disposiciones.

TR W
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Testamentum pestis tempore'?, tiene la sola particularidad de no hacer necesaria la
presencia simultdnea de los testigos, es decir, que afecta al requisito solemne de la unidad
del acto testamentario.

Testamentos a favor de la Iglesia®.

Testamentum parentum inter liberos, es de origen oriental, también fue conocido en
occidente; este tipo de disposicion es vilida siempre que no contenga cldusulas a favor de
un extrafio. Justiniano terminard por admitir asignaciones en beneficio de otras personas.
Volveremos sobre este testamento cuando analicemos la legislacién sobre Heterodoxos.

Existieron formas piblicas de testamentos teniendo requisitos especiales de apertura y
publicacién'.

1.1.3 Evolucion posterior del testamento

Todas las formas testamentarias se van progresivamente, disolviendo en la m4s simple de la
donatio mortis causa, o de la donacién en general. Desde el mismo momento en que una
donacion revocable cumpliese los mismo fines que un testamento, el medio més formal,
estaba destinado a desaparecer. La historia del testamento en la época post-cldsica el testa-
mento en la época post-cldsica es la historia de su extincién como figura auténoma. Sin
embargo, los textos siguen mencionando el testamentum.

Perdiendo el testamentum la solemnidad de la heredis institutio, los términos testamentum
y donatio, unidos generalmente por una conjuncién disyuntiva, aparecen como equivalen-
tes para indicar que unos mismos son los efectos o las condiciones de ambos.

1.1.3.1 Codicilo

Diferenciados netamente del testamento en época cldsica, los codicilos también sufrirdn en
virtud de su analogfa funcional con aquél, un proceso de asimilacién gradual e inevitable.
Numerosos factores, pero sobre todo dos: caida de la heredis institutio y asimilacién de
legados —contenido propiamente testamentario— con fideicomiso —contenido fundamental
de los codicilos— influirdn notablemente en el proceso de acercamiento.

Los codicilos comienzan a desdibujarse, por efecto de la progresiva confusién legado-
fideicomiso, es una época que la podemos fijar en los comienzos de la cognitio extraordinem,
es decir, en la desaparicion del agere per formulas.

El codicilo para un post-cldsico constituye la expresién de una voluntad post-mortem,
que puede quedar confirmada expresamente —sea por otro codicilo, o un testamento anterior
0 posterior— o bien ticitamente —sea porque en un testamento o codicilo posterior nada
aparece en su contradiccion, sea porque el causante no expresa una nueva voluntad post-
mortem. La “confirmacién ticita” del codicilo guarda perfecto paralelismo con la per-
severantia voluntatis de las donaciones “imperfectas”. El codicilo mismo puede ser consi-
derado como un “testamento imperfecto”, que debera ser confirmado bien por un “testamento
perfecto”, bien por la perseverantia resultante de la falta de poenitentia®.

La exaltacién de la voluntas que 1levé a considerar confirmado a todo codicilo, con-
dujo a que éste sirviese de medio auténomo para disponer por causa de muerte!s.

12 Estd contenido en una constitucién de Diocle- !5 Samper, AHDE (1968) 49.
siano del afio 290 d.C. !¢ Luego de la Constitucién CTH 4,4,1 de 326,
3 Constantino en CTH. 16,2,4 de 321 d.C. reco- testamento y codicilo tienen los mismos requisitos
noce la testamentifactio pasiva de la Iglesia. formales.

14 Segln opinién de Bionnt Suc. 66 NL parecen
haber tenido muy poca difusién en la préctica.
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1.1.3.2 Donaciones imperfectas

El testamento progresivamente se acercard a la donacién. No sélo a la donacién mortis
causa —como podria parecer— sino también diversas especies de donacién inter-vivos, y
algunas que en principio eran consideradas “nulas” o prohibidas, pero que se van a entender
convalidadas, de una u otra forma, por la muerte de donante.

El concepto de donacién imperfecta permitié la evolucion del antiguo principio clési-
co de la irrevocabilidad de las donaciones lo que conllevé su acercamiento al testamento.
Asf hasta antes de la constitucién de Constantino del afio 323'7 la donacién es tomada como
una causa genérica y no como negocio especifico como lo fue después de la Constitucion
antes sefialada. Actuando la donacién como causa de adquirir se hace necesario un medio
juridico externo, en el cual se manifieste la causa. Sélo cuando esta se ha hecho extrinseca
a través de una datio (si la donatio es in dado) o una stipulatio (si es in obligando) o un
pactum de non petendo (si es in liberando), puede decirse que la donacion es perfecta.

La ultima jurisprudencia cldsica admitié que una donacién podia quedar perfecciona-
da ademas mediante una manifestacién tdcita del animus donandi'®. El resultado prictico de
esta doctrina papinianea es, que las donaciones imperfectas se hacen revocables en vida del
donante, y quedan firmes “por perfectas” a su muerte. El concepto de perseverantia sera
aplicado a todos aquellos casos de donaciones en que existe una nulidad o ineficacia ini-
cial, sea de derecho civil u honorario, para lograr que la donaci6n subsista como firme
después de la muerte del donante. Serd aplicado a las donaciones entre conyuges (oratio
divi severi) afio 206, a las donaciones hechas en contravencién a la lex cincia (principio
“morte cincia removetur™), a las hechas por una mujer sin la auctoritas tutoris, a las hechas
por el padre al hijo in potestate. Finalmente el mismo concepto de perseverantia pasa a las
donaciones mortis causa.

La donacién imperfecta pasa a tener un sentido distinto luego de la constitucién de
Constantino de 323", el concepto de “perfeccién” varié fundamentalmente. Ya no existe la
dualidad entre causa donationis y acto externo de manifestacién: todas las donaciones son
ahora reales y no se “cumplen” sino mediante la tradicién, unida a las demds solemnidades.
Ademds ha terminado la posibilidad del juego procesal de la lex cincia. Las solemnidades
prescritas en la constitucién debian heredar el papel que jugaba la datio stipulata o el pactum
en el régimen anterior. Entonces la donacién perfecta es aquella que ha cumplido las solemni-

dades de la constituciéon de Constantino de 323, y especialmente la tradicién. Las demds
320

LTS

pueden constituir promesas de donaci6n, donaciones “ofrecidas”, “pero no cumplidas

Después del afio 323 el acto de la donacién se realiza con solemnidad de la insinuatio
y de la escritura que son consustanciales a la donacién misma, pero la tradicién puede
hacerse en un acto distinto, complementario e independiente de aquél.

La perfeccién y por ende la irrevocabilidad va a aparecer entonces unida al hecho de
haberse o no efectuado la tradicion, la donacién se hace irrevocable?'.

Luego de 323 s6lo dos veces aparece en las fuentes el concepto de perfecta donatio en
CTH 8,12,8 y en ET 51 y ambos pretenden hacer coincidir la perfeccion con el cumplimien-

'7 Contenida en FV 249.

'® Papiniano estimé que el hecho de que el do-
nante perseverara en su voluntad hasta el fin de sus
dias, constituia una manifestacién externa y aparen-
te, aun cuando tdcita, del animus donandi.

19 En ella se deroga la Lex Cincia y se reduce la
donacién a la categoria de negocio especifico.

20 SaMPER, AHDE (1968) 65. Cleménce Dupont
Don. 300.

oot LR ML b o WL e i S—vy i b bbb 4 ot

2! Esto es lo que parece haber dicho Papiniano
resumiendo el sentido de una sentencia de Paulo con-
tenida en PS. 5,11,1. No obstante Fragmenta vaticana
255 (su fecha serfa entre 325 y 330 d.C.) llevd a iden-
tificar la “perfeccion” lisa y llanamente con la irrevo-
cabilidad, segiin su recopilador, sin necesidad de te-
ner que pasar a través de la tradicién, entendiendo el
problema en forma distinta a la de Papiniano.

oo 4 Boiollho Bl o b L bbb sl bbb b oo d st
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to de las solemnidades, y en especial, con la tradicién. Pero la perfeccion de la donacién asi
todo, no parece ser la tradicién misma: €sta puede ser necesaria, pero no consiste en la
perfeccién. Se concluye que la perfeccién sigue consistiendo en la irrevocabilidad . La
consecuencia que de ello se desprende no puede ser otra que la siguiente: la tradicidn, si
sirve para hacer perfecta una donacién, la hace irrevocable; pero si la tradicién no se ha
hecho, la donacidn se perfeccionara mediante perseverantia voluntatis. Dicho de otra ma-
nera; una donacidn respecto de la cual falta la tradicion, tiene el mismo efecto que una
donacion mortis causa. En época de ITH 8,12,1 de 316 no ha de haber ninguna diferencia,
porque la definicién que de ella da esta fuente, coincide con la descripcién de una donatio
falta de tradicién.

En la donacidn la intervencién fundamental del donante, es su subscriptio, por si o por
intermedio de un testigo, si no sabe escribir, y la del donatario, el apoderamiento de la cosa
mediante la rraditio. Asi podemos hablar de una donacién “ofrecida” y pr6xima a ser “acep-
tada”, y que como promesa unilateral ~hecha no ya en forma de sponsio, sino, generalmente,
a través de un documento— obliga tambi€n a los herederos del donante.

La perfeccién de la donacién equivale a la aceptacién de la herencia en materia de
sucesion testamentaria o abintestato.

1.1.3.3. Donatio mortis causa

De esta donacidn nos vamos a referir a su posibilidad de revocacion.

La donatio mortis causa post-cldsica, en cuanto a su posibilidad de revocacion presen-
ta importantes novedades respecto de la época cldsica, en esta dltima época se admitian dos
causas de revocacion: la premuerte del donatario y el alejamiento del peligro inminente en
vista del cual el donante ha hecho donacién. En época post-cldsica la sola voluntad del do-
nante, sin referencia a “ingratitud” del donatario ni a ninguna circunstancia externa: la mera
poenitentia, basta para la revocacién”?. Esto es lo que acerca las donaciones a las disposi-
ciones mortis causa, y que mantiene estrecha relacién con la perseverantia voluntatis en las
donaciones de padres a hijos in potestate o entre cényuges.

Por dltimo, en una posterior recopilacién el testamento ha sido igualado con la dona-
cién revocable®.

Las donaciones comienzan a ser, en estricto sentido, mortis causa, es decir, hechas en
consideraci6n de la propia muerte, y como un adelanto testamentario. Incluso las donaciones
“directas” o “‘inter vivos” se convierten en verdaderos testamentos contractuales, o pactos
sucesorios.

1.1.3.4 Otras donaciones

Nos referiremos escuetamente a las donaciones de padres a hijos, de patrono a liberto y entre
conyuges, tratando de rescatar el sentido que tenfan en la época de nuestro estudio.

Las donaciones de padres a hijos conservan un régimen especial en cuanto no existen
posibilidades de relaciones patrimoniales entre padres e hijos en el derecho cldsico, pero a
medida que la patria potestad en su primitivo sentido, se va relajando tales donaciones
tenderén a refundirse en el derecho comun. Es Constantino quien hace de las donaciones de

22 Samper, AHDE (1968) 85. % En el Cddigo de Eurico aparece que el testamen-
% En sentencia de Paulo, 3.7,2 se acepta por pri- 1o se ha fundido en el comiin sistema de las donaciones
mera vez en un texto la idea de la libre revocacién de  revocables.
una donatio mortis causa.



14 Raiil Soto Villaflor

padre a hijo, disposiciones del todo similares a las donaciones mortis causa, y que se perfec-
cionan mediante la sola perseverantia voluntatis. Admitiendo la posibilidad de relaciones
patrimoniales entre ellos. Sin embargo, hay algunas diferencias con el régimen comun®, Asi
todo el requisito de la tradicién decae a través de la reserva de usufructo, como se verd. La
otra particularidad de estas donaciones, es que en todo caso, pueden ser revocadas por
ingratitud del donatario (hijo) por la relaci6n subordinante que existe entre padre e hijo.

Las donaciones de patrono a liberto fueron consideradas como revocables por el espe-
cial elemento de subordinacién existente entre patrono y liberto. No obstante esto, en €l afio
355 este principio habifa caido y la norma estaba constituida ahora por la irrevocabilidad de
las donaciones a libertos, salvo ingratitud®. Estas donaciones, entonces, estin sujetas a una
revocacién especial por ingratitud tal como las de padres a hijos, pero ambas se han sumido
en el general sistema de revocabilidad de las donaciones.

Las donaciones entre cényuges terminan configurdndose como tipicas donaciones
mortis causa, es decir, revocables por el donante en vida, y confirmadas por el hecho de lano
revocacion.

1.2 PACTOS SUCESORIOS

Los pactos sucesorios y las donaciones en el Derecho Romano Vulgar tomarén la forma de
una donacién por ser ésta el instrumento sucesorio fundamental de la época. El concepto de
pacto sucesorio tiene un sentido al del derecho clasico, asi por pactum entendemos cual-
quier acto convencional y por sucessio, ademds de su concepto cldsico de subentrar el
heredero in locum o in ius defuncti, se extiende a la sucesion singular, pues de hecho asi por
este sistema obraba la sucesion en el derecho vulgar, no sélo a través de disposiciones o
adelantos testamentarios.

Constituye, pues, un acto sucesorio, cualquier acto perfectamente bilateral —y por
tanto irrevocable— que tenga por fin de alguna manera regular el destino del patrimonio de
una persona viva después de la muerte de ésta, sea a titulos universal, sea a titulo singular.

Una categoria de pacto sucesorio, es el positivo, que puede ser, a titulo universal (ins-
titucién contractual de heredero o contrato sucesorio en el sentido més estricto) o a titulo
singular.

El contrato sucesorio puede tomar formas miltiples, como donacién post-obitum, do-
nacién con reserva de usufructo, donacién esponsalicia, dote, pero siempre con la caracteris-
tica de ser universal, por el total del patrimonio o una cuota de €l. Si la disposicién no es
universal, se trata de un pacto sucesorio positivo a titulo singular.

Otra categoria de pactos sucesorio, es el renunciativo. Consiste en el acuerdo entre el
futuro causante y un “legitimario”, por el que éste renuncia a ejercer los recursos destinados
a reclamar para debita. Tales pactos sélo se pueden explicar en un régimen de sucesion
forzosa, como lo era el Derecho Vulgar. Por cuando la querella inofficiosi testamenti —y sus
similares de dote y donacién- es el instrumento procesal destinado a proteger la “legitima”.
El pacto renunciativo se harfa por medio de la renuncia a ejercer la querella.

No constituye disposicién post-mortem los pactos dispositivos que son acuerdos entre
dos personas respecto de la sucesién de un tercero afin vivo.

3 Asi, CTH 8,12,5 del afio 333 establece la obli- 2% CTH 8,13,3 supone que el patrono no podia
gaci6n de la tradicién, lo que no obsta a que aquellas revocar mutata voluntate.
donaciones en las que no se ha efectuado la tradicién
puedan ser consideradas “imperfectas”.
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No constituye pacto sucesorio, las estipulaciones sucesorias ni los testamento mutuos
o testamentos de hermandad. Los primeros constituyen personas sucesorias, que en determi-
nados casos pueden adquirir la forma de donaciones revocables?. Los testamentos mutuos,
en que dos personas o mds en un mismo acto, se instituyen reciprocamente herederos, sélo
son pactos sucesorios en la medida que caen dentro del esquema de un pacto positivo, pero
no lo son si, por ejemplo, los testadores conservan la libre facultad de revocar.

La donatio reservato usufructi es una de las formas que puede asumir el contrato suceso-
rio. Que es un pacto sucesorio positivo. Esta donacion consiste en que el donante deduce para
si el disfrute de lo donado. Actia como el llamado constitutum possessorium, y el donante
permanece sélo como poseedor nomine alieno. Caracteristicas fundamental de la donatio
reservato usufructu s, que la reserva la hace el donante para si mismo, y no para un tercero. En
este ultimo caso —que puede incluso tener lugar en una donacién revocable— lo que se pretende
en realidad es el efecto de una sustitucién fideicomisaria, en que el primer instituido correspon-
de al usufructuario y el sustituto equivale al donatario. Aqui se trata, en cambio, de lograr que
el donante, cuya donacién suele haber comprendido todo o gran parte de su patrimonio,
conserve mientras viva los mismo medios de subsistencia que tenia antes de la donacion.

El donatio post-obitum es otro contrato sucesorio y por lo tanto un pacto sucesorio.
Derivada de la donatio mortis causa y originada en ella, se diferencia de €sta en la impropie-
dad de la condicion mientras en la donatio mortis causa el elemento de incerteza en cuanto
a su evento es la supervivencia del donatario al donante, que actia por tanto, como una
conditio iuris, en la donatio post-obitum esta incertidumbre desaparece, ya que el donatario
es, generalmente, una personal moral?. Bajo la apariencia de una condicién se esconde en
realidad un ptazo®. El modo de hacer desaparecer la revocabilidad es mediante la renuncia
a la misma, que tan frecuente es encontrar en fuentes documentales.

1.3 CONDICIONES DE VALIDEZ DE LA DISPOSICION
1.3.1 Forma del acto

1.3.1.1 Idioma

El uso del latin no es requisito para las disposiciones mortis causa en el derecho vulgar”™,
consecuencia que habfa sido el resultado 16gico de la constitucién de Caracalla, en el afio
212, que otorgé ciudadania a pueblos enteros que no hablaban la lengua de los Romanos.

1.3.1.2 Solemnia verba
Las palabras solemnes son desterradas en el Derecho Vulgar para todas las disposiciones

mortis causa. Las donaciones antes de la reforma de Constantino estaban sujetas a la forma
solemne de la mancipatio o la stipulatio, segin se tratara de donacién in dando de res

27 Como cuando junto a la insinuatio y la escri-
tura, se promete hacer la tradicién.

2 El resultado dé la desaparicién de esta incerti-
dumbre seria que la donacién no estd ya condiciona-
da a la supervivencia del donatario, sino simplemen-
te, a la muerte del donante. De ahi su denominacién
“post obitum”, es decir, para después de la muerte
de quien dona.

2 SaAMPER AHDE (1968) 149 analiza el tema de la
revocabilidad en las donationes post obitum y con-
cluye que estas donaciones son irrevocables, por lo
que si el donante conserva la libre revocabilidad
serd sencillamente una donatio mortis causa.

3 Bionpi, Suc, 56 dice que ya desde la dltima
época cldsica aparecen testimonios de empleo de
lenguas diversas al latin para los testamentos.
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mancipi o de donatio in obligando. Después del afio 323, reducida la donaci6n a un acto
especifico, desaparece todo vestigio de palabras solemnes?'.

1.3.1.3 Unidad del acto

El requisito se relaja en la medida que la continuidad puede estar pero la costumbre de
consignarlo por escrito terminaré por atribuir el valor determinante al documento en que €l
acto conste, siempre que reuna especificas condiciones. La posibilidad de hacer vilido un
testamento interrumpido, aunque sea real, se abre el afio 424*. Si el testamento es escrito,
puédese incluso prescindir de la simultdnea presencia de los testigos®.

1.3.1.4 Escritura

La oralidad no es extraiia al testamento: hemos visto ya que una forma de testamento oral ~la
nuncupatio— subsiste durante toda la primera época vulgar con las formas escritas. Las
donaciones, en cambio, desde la constitucién de Constantino del afio 323, deben ser siem-
pre hechas por escrito. Este sistema empero, no tardé en relajarse™.

1.1.3.5 Testigos

La presencia de testigos es necesaria tanto en el testamento como en la donacién. La nece-
sidad de testigos en el testamento arranca de la época clésica, por lo que en tal sentido su
presencia no constituye novedad. Lo que si resulta nuevo es la extension de la exigencia a
los codicilos: y a las donaciones.

La equiparacidn del testamento al codicilo en materia testimonial estd marcada por cTH
4.4.1 del aiio 326%, segiin su intérprete la dnica diferencia formal entre el codicilo testamen-
tario y el codicillus vice testamenti, es que aquél no puede contener una institucién de
heredero. Es posible, asi, que hacia el siglo 1v, el codicilo testamentario fuese todavia consi-
derado como parte del testamento, pero que antes de mediados del siglo v ya se habia
cambiado el criterio en el sentido de que cualquier modificacion al testamento —en cuyo
contenido la heredis institutio ya no era la piedra angular— debia hacerse con las mismas
solemnidades testamentarias.

El acercamiento entre las solemnidades de la donacién y del testamento, debid de
ocurrir con base en igual criterio: por cuanto la funcién se asimilaba, se equiparaba la forma.
Resultaba inadmisible que un testamento o un codicilo pudiesen quedar sin efecto en virtud
de un acto posterior menos solemne y destinado al mismo fin. Asi todo, la necesidad de
testimonio en la donacioén nace por otra causa, cual es el resultado conjunto de la caida de la
mancipatio y la reduccién de todos los tipos de donaciones a la real. La mancipatio es

WCIL, 6, 23/(339) en cuanto al testamento, Dio-
clesiano ya habia suprimido la necesidad de una de-
terminada formula para instituir heredero. C.I. 6,23,
15 Constancio suprime la sollemnia verba para todas
las disposiciones mortis causa.

2 CTH, 4, 4, 7, pr, 1 considera que un testamento
interrumpido vale como codicilo que contiene un
fideicomiso.

¥ Nth 16, 4 exige que los testigos suscriban y
sellen conjuntamente el testamento, pero no es ne-
cesario que asistan a su confeccién.

* ER 51 establece que el requisito de la escritura
para donaciones de bienes muebles estd sélo recomen-
dado ad probationem, pero no preceptuado. Para los
inmuebles, en cambio, se sigue manteniendo la obliga-
cién de la escritura.

3 CTH 4, 4, 1 se refiere sélo al codicilo abintestato,
no haciendo mencién de aquel al cual ha precedido
un testamento. Seglin Scarlata Fazio, de acuerdo a la
interpretatio se da a entender que la innovacién de los
testigos se refiere a ambas clases de codicilo.
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reemplazada, en la reforma del afio 323, por la tradicién en presencia de testigos. No fija la
constitucién el nimero de ellos, sino sélo la pluralidad pero es posible que persistiese la
costumbre de usa el mismo nimero que en la mancipatio, por lo que ya se habria llegado a
la asimilacién con el testamento no s6lo en la circunstancia de intervenir testigos, sino
también en el niimero de los que intervienen.

1.3.1.6 Suscripcion y sello

Ya en la época cldsica se acostumbraba a suscribir el documento en el que se dejaba constan-
cia del acto; no obstante, la suscripcién del testamento “pretorio”, por el testador estd
ordenada recién el afio 439°.

Respecto de la donacidn, la escritura exigia ya el nombre del donante desde FV249%7.

Cuando en el Cddigo de Eurico, testamento y donacién queden confundidos, €l requi-
sito de la subscripcién sigue vigente.

En cuanto a testigos, ya desde la época clasica es exigido por el sello de los siete
testigos sobre la tabulae por el pretor, para poder otorgar la bonorum possessio.

1.3.1.7 Insinuatio

Es la allegario apud acta de Constantino® que se ha de hacer ante el juez o la curia®*. La
solemnidad tiene antecedentes en la legislaciéon romana*, pero sélo se establece como
generalmente obligatoria en la Constitucién del 323. La insinuatio no se confunde con la
escritura, sino que consiste en la entrega y depdsito de €sta: un medio de publicidad, concor-
de con toda la politica de Constantino en lo que a donaciones se refiere. La insistencia que
la legislacion posterior emplea en reafirmar tal solemnidad hace pensar en que la préctica de
ella fue vacilante y que hubo resistencia a cumplirla.

1.3.2 Oficiosidad

El testamento y la donacién han de ser oficiosos, es decir, han de respetar la porcion que
corresponde a ciertos parientes del disponente. Dicha porcién se estima en la cuarta parte de
los recibirfan abintestato. A esta pars debita es frecuente que en los textos vulgares se le
denomine quarta falcidia; se trata, sin embargo, de una confusién entre dos cuestiones
diferentes, ya que quarta falcidia es, en realidad, la porcién de la herencia reservada al
heredero instituido frente a los legatarios o —desde Septimio Severo— a los donatarios mortis
causa. La oficiosidad, en cambio, protege a determinadas personas —sean o no instituidos—
frenta a todo beneficiario de un testamento o donacién. La equiparacién, como anota Arangio-
Ruiz".

% NTH 16, 2 del afio 439. Es probable que esta
Novela haya dado por sentada la exigencia de la
subscriptio para el testamento civil, de ahi que no
lo mencione. Luego la Lex Romana Burgundiorum
da a entender a que la subscriptio es exigida para
ambos testamento, tanto civil como pretorio.

3 FV 249 pero no aparece en esta constitucién la
necesidad de que el donante suscriba por su propia
mano. Es en ITH 8,12,1 en que esta solemnidad
aparecera claramente establecida.

¥ FV 249.8.

¥ ITH 8,12,1 parte final.

4 Asi por ejemplo en FV 266. Este requisito,
segiin Dupont (Don. 303) sélo fue generalizado y
no creado por Constantino, pues con anterioridad
existia para las donaciones imperiales.

4! Arangio, Ist, 549 n.1.
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1.3.3 Capacidad

El término “capacidad” se refiere al conjunto de condiciones personales que han de reunir
tanto los disponentes como los beneficiarios de una atribucién mortis causa. No se trata,
pues, de requisitos objetivos o de la propia atribucidn, y en esto se diferencia de la oficiosi-
dad.

La capacidad se puede considerar tanto desde el punto de vista del disponente como
del beneficiario: para el disponente, se trata de requisitos condicionantes de un acto simple,
cual es el de disponer; en cambio, para el beneficiario, los requisitos pueden condicionar ya
sea el momento del llamamiento, ya el de la adquisicién, ya el de la conservacién de lo
atribuido. A la capacidad del disponente se le llama testamentifactio activa, y a la del
beneficiario, segin se refiera a cada uno de estos tres momentos, se le da la denominacion de
testamentifactio activa, capacitas (en el sentido més propio) o dignida, respectivamente,
Examinaremos separadamente cada una de ellas.

1.3.3.1 Testamentifactio activa

Se refiere fundamentalmente al llamado estatus de las personas, y las normas cldsicas se
mantienen, por lo general, en Derecho Vulgar, dentro de las medidas en que el status no ha
sufrido variacién. El principio de que sélo el hombre libre, ciudadano y sui iuris puede
testar, habia, sin embargo, sufrido alteraciones ya antes de terminar la época clésica, que hara
que la testamentifcatio vaya tomando una nueva configuracion. La libertad como requisito
para testar se mantiene al testamento, durante la Edad Media, y no sé6lo afecta al testamento,
sino también a todo acto de disposicion y —naturalmente— a toda donacién, sea o no revoca-
ble, ya que la imposibilidad de disponer del esclavo arranca del hecho de que no tiene
patrimonio.

La ciudadania hubo de transformarse, de requisito en un presupuesto después de la
Constitutio Antoniniana. En las fuentes post-cldsicas se encuentran algunas alusiones a la
ciudadania que no pueden ser sino anacronismos. Respecto de la donacién no se encuentra,
desde la constitucidén del 323, 1a mas minima alusién a la ciudadania del donante.

El principio de que s6lo los sui iuris podian testar ya se habia relajado también por la
admisién del testamento de los hijos de familia respecto de su peculio castrense. La base del
principio en su absoluta concepcion original, es la misma que en caso del esclavo: la impo-
sibilidad por parte del hijo de ser titular de un patrimonio. La excepcién relativa al peculio
castrense se debe y aparece también consignada en fuentes post-cldsicas®.

La falta de testamentifactio por incapacidades naturales afecta obviamente, tanto al
testador como al donante. Asf, el sordomudo analfabeto ni el furiosus ni el prédigo, pueden
disponer mortis causa. Lo mismo acontece con la falta de pubertad.

Las incapacidades religiosas son en un principio establecidad sélo para testar, pero
mds tarde se hacen extensivas a las donaciones; de esta materia trataremos ampliamente en
el capitulo m, cuando analicemos la legislacién correspondiente a heterodoxos. A princi-
pios del siglo v se ha llegado a la completa asimilacién entre la capacidad de testar y la de
donar.

El liberto necesitaba en época post-cldsica contar con la autorizacion del patrono para
disponer mortis causa®.

2 PS 34, 3, UE 20,10. NV 25; INV 25.
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1.3.3.2 Testamentifactio pasiva

Nada varia fundamentalmente, en época post-cldsica, respecto de las instituciones de escla-
vos y de alieni iuris. En cuanto a los peregrini, se debe tener en cuenta que, subsistiendo
iure civili la falta de testamentifactio pasiva, podrian, sin embargo, obtener la bonorum
possessio secundum tabulas, con lo que, al convertirse este sistema de sucesion pretoria
especial en un simple recurso procesal, el peregrino queda equiparado al ciudadano. En el
Epitome de Ulpiano* se sigue manteniendo en el fondo la dualidad hereditas-bonorum
possessio, con lo que niega al peregrino la testamentifactio pasiva, mantiene, como mucho
pasajes de los “Epitomes” de obras cldsicas, un tono de arcafsmo mucho mds academicista
que con fines juridico-précticos.

Las normas sobre incertae personae son, en general, mantenidas o, al menos, no hay
disposiciones modificatorias.

Las llamadas personas juridicas y, sobre todo, la Iglesia, obtienen el reconocimiento
que les permite ser titulares de atribuciones por causa de muerte en distintos textos*. El
primero de ellos, del afio 321, no usa la expresion testamentum sino que recurre a una
perifrasis, queriendo sin duda incluir en la disposicién a toda donacién revocable. El reco-
nocimiento de la testamentifactio pasiva de la Iglesia posiblemente no fue mds que la
confirmacién de una situacién, al menos en principio, ya juridicamente establecida, pues
anteriormente se habfa admitido la capacidad de los collegia*. Incluso la Iglesia puede ser
heredero abintestato, en caso de la sucesién de un eclesidstico que muere sin testamento®’.

La validez de aquellas atribuciones dejadas a personas inciertas, pero cuya finalidad
era la caridad o la beneficencia —piae causae— se consiguié a través de su asimilacion con las
disposiciones en favor de la Iglesia.

Las piae causae son, sobre todo, reglamentadas en el Derecho Oriental, y en su evolu-
cion se advierte claramente que no se trata de asignaciones dejadas a la Iglesia, sino m4s
bien administradas por ésta, en razén de perseguir fines semejantes.

En época post-cldsica surgen, ademds, una serie de privaciones especiales de tes-
tamentifactio, generalmente de cardcter penal, que afectan por igual al destinatario de una
disposicién testamentaria que al donatario*.

1.3.3.3 Capacitas

La palabra capax como su derivado “capacitas”, presenta la misma rafz que capere, por lo
que en Derecho Cldsico se entiende por incapacitas la imposibilidad de adquirir una atribu-
cién testamentaria. La diferencia con la testamentifactio es neta, porque la ausencia de ésta
excluye el llamamiento, en tanto que la incapacitas s6lo excluye la posibilidad de capare ex
testamento. Asi, la institucién de una persona que no tenga testamentifactio hard caer todo
el testamento, puesto que el keres institus no es siquiera llamado; en cambio, si se instituye
a un incapaz, éste no podrd adquirir, pero el testamento quedaré firme, pudiéndose, por
ejemplo, pagar los legados. El efecto de la ausencia de testamentifactio, por otra parte, serd
el acrecimiento la apertura de la sucesién abintestato, segln los instituidos sean varios o

4 UE, 22,5y 25,7. cidad por razones religiosas —en los mismos casos en
4 CTH 16,2,4; CI 1,2,13;1,3,20. que se les priva de testamentifactio activa— como ve-
46 Bronpi, Suc. 6,126 y 130. remos en el capftulo m, o los hijos incestuosos (CTH,
47 CI 1,3,20. 3,12,3) y otras més a las que no nos referiremos.

“ Por ejemplo, los hijos varones de perduelles
(CTH 9,14,3 afio 397) o aquellos privados de capa-
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s6lo el inhébil. En el caso del incapaz, en cambio, la atribucién (caducum) pasard a aquel
que sefale la respectiva ley que cre6 la incapacidad. Por tltimo, mientras la testamentifactio
pasiva era requerida tanto al momento de la confeccidn del testamento como en el de la
muerte del testador, la capacitas se exigia en un momento distinto y posterior: en el de
capere.

1.3.3.4 Dignitas

Enunciada en forma positiva en el titulo del parrafo para conservar la armonia con la
testamentifactio y la capacidad, se funda en una determinada conducta del beneficiario, que
por alguna razén parece reprobable. La diferencia de efecto con las otras causas generales de
incapacidad es nitida: asi como cuando falta la testamentifactio la atribucion no es deferida
y cuando falta la capacidad no es adquirido, asi en el caso de indignidad, la atribucién es
deferida y adquirida, pero se confisca en beneficio fiscal o de aquél a quien la ley sefiala.

La nota caracteristica de la indignidad es que el causante no puede absolver al indig-
no. Cierto es que la mayoria de los casos de indignidad se motivan en actos cometidos por
el indigno después de la muerte del causante, de tal manera que no cabe absolucién posible,
pero en todo caso, la institucion parece estar basada en razones publicas que trascienden a la
voluntad del disponente.

La indignidad afecta a cualquier disposicién mortis causa, sea abintestado, sea testa-
mento, sea donacidn; ademas afecta a toda persona y no sélo a los legitimarios.

2. “PARS DEBITA” EN EL DERECHO ROMANO VULGAR

Corresponde centrar nuestra atencién hacia el campo de 1a sucesion intestada y, en particu-
lar, a la “pars debita” mencionada someramente en el Capitulo 1 referente al problema de la
oficiosidad de las disposiciones. El significado mismo de la “pars debita” constituye una
asignacion forzosa, esto es, no voluntaria y por lo tanto perteneciente a la sucesion intestada.

Cuando los textos clasicos se refieren a pars legitima, 1o hacen con relacién a la cuota
hereditaria que a una persona corresponde en la sucesion intestada iure civili, por cuanto ella era
regulada a través de la Ley de las X1II Tablas, lex por antonomasia. Posteriormente su significado
cambié radicalmente. También en época clasica las alocuciones pars debita o portio debita
sirven, en cambio, para designar la cuota hereditaria que el liberto sin hijos estd obligado a
asignar a su patrono en la sucesion testamentaria; ésta es la tinica situacion que se nos presenta
como “debida”, en cuanto significa para el causante una obligacién de contenido propiamente
material en el testamento, que el edicto del pretor establece en la mitad del patrimonto.

En el Derecho Tardfo, el principio de la libertad testamentaria que en términos casi
absolutos predominé en la €poca clésica se verd seriamente restringido por el desarrollo de
la querela inoficiossi testamenti, desde fines de la Republica, configurando la idea de que el
causante, con relacion a ciertas personas, tiene el deber no s6lo de nombrarlas en su testamento,
sino ademds de designarles una porcién patrimonial o, al menos, justificar su desheredacion.
Luego, la querela se ha de extender necesariamente en su aplicacidn, a otras formas de
disponer mortis causa, propias del derecho Vulgar, como las donaciones en general. Por otra
parte, en cuanto que es la forma mds eficaz de proteccion para aquellas personas respecto de
las cuales existe alguna obligacion testamentaria, ird absorbiendo gradualmente todos los
demds recursos que se limitaban a asegurar una correcta exheredatio como la hereditatis
petitio derivada de la caida total o parcial del testamento por pretericion de un suus o la
bonorum possessio contra tabulas, por pretericion de un liber o exheredatio insuficiente de
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un nieto varén. A este proceso coayudan varios factores, como la paulatina desaparicién de
la patria protestas en el sentido clésico, con la consiguiente caida de la agnatio; la desapa-
ricion de las diferencias entre derecho Civil y derecho Honorario, a partir de la redaccién
definitiva del edicto Perpetuo, la unificacién de todos los procedimientos a través de la
cognitio extra ordinem; el relajamiento paulatino de la exigencia de la heredis institutio en
el testamento y de la propia forma testamentaria.

Ademas del acercamiento de estos recursos destinados a proteger personas vinculadas
natural o civilmente con el causante, parece latir subyacente en el derecho Vulgar la idea de
que aquellos a quienes se debe una cuota son los tnicos herederos verdaderos, frente a los
cuales todos los demds asignatarios ocuparian una posicién semejante a la de un legatario,
y como la portio debita se habia fijado por obra de la querela inoficiossi testamenti en una
cuarta parte de lo que el asignatario forzoso habria recibido en la sucesién intestada, se
producira una muy explicable confusion entre esta quarta debita y la quarta falcidia, que
proveia a los herederos instituidos frente a los legados excesivos: de ah{ viene la denomina-
cién de legitima —como referencia a la Lex falcidia— con que se suele designar en las fuentes
romano vulgares a la cuarta protegida por la querella de inoficiosidad. En fin, las demds
cuotas sucesorias fijadas también en una cuarta parte, sea en el derecho Cldsico o en el
Tardio, van a llegar a unificarse en el régimen de la legitima, atraidas por la falcidia.

En el Derecho Clasico, el efecto de los recursos que concede la Lex Falcidia es sustan-
cialmente diverso que el producido por la interposicién de la querella de inoficiosidad. En el
primero de los casos se conseguia simplemente la reduccién de los legados excesivos hasta la
medida necesaria para no vulnerar la cuarta del heredero; la querela inofficiosi testamenti, por
el contrario, se fundamenta sobre la insania del testador que ha faltado al officium pietatis, y su
resultado normales la caida del testamento con la consiguiente apertura de la sucesion intestada,
aun cuando este efecto absoluto haya sido atenuado por la préctica centumviral, en favor de
algunos legados y manumisiones. En el derecho Romano Vulgar, la identificacién de las
cuartas oficiosa y falcidia no puede haber dejado de producir conflictos en cuanto a si el
resultado de la reclamacién conduciria a obtener toda la cuota intestada del reclamante —segtin
el esquema de la querela— o sélo la quarta legitima —conforme al modelo de la Lex Falcidia; las
fuentes nos demuestran la existencia de un largo periodo de vacilaciones, que abarca aproxi-
madamente desde la época del emperador Diocleciano y de las sentencias de Paulo hasta la
década que inicia la segunda mitad del siglo 1v, durante la cual el desarrollo de la querela
inofficiosae donationis, cuyos resultados se asemejan més a los derivados de la Lex Falcidia
que a los de su modelo de inoficiosidad testamentaria, coincidird con la crisis paulatina del
antiguo sistema basado en la anulacion del testamento. ‘

Las reglas clasicas para el cémputo de la pars debita debieron alterarse en el derecho
tardio; ante todo, porque seglin asumen caracter sucesorio las donaciones y la dote, resulta
ineficaz para la defensa de la legitima el mantenerlas fuera de su cémputo, y a tal finalidad
de evitar el fraude a los legitimarios, mediante el recurso de liberalidades inmddicas respon-
de sin duda la creacién de querellas de inoficiosidad relativas a las donaciones y a la dote;
pero sobre este problema se acumula el de las colaciones, provocado por el acercamiento
funcional de las temadticas relativas a la praeteritio y la oficiosidad, que aproxima a la
querela la bonorum possessio contra tabulas. La propia collatio emancipati, modelo de las
demads, ha de comprender durante la época postclésica referida a la nueva situacidn patrimo-
nial del hijo de familia, capaz ahora de adquirir para si y equiparado practicamente al liber
Siu iuris.

Fijemos ante todo nuestra atencidn en la praeteritio.

Praeteritio, desheredacion y Heredis institutio son figuras paralelas e interdependientes
en el derecho Clasico, de forma que no se pueden comprender por separado; la praeteritio
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consiste, efectivamente, en el hecho de que a determinada persona no se la haya nombrado
formalmente en el testamento ni para instituirla ni para desheredarla, por lo que la solemni-
dad de la exheredatio se explica solamente como alternativa para el testador respecto de
estas personas frente a la heredis institutio. Cuando €sta deja de ser necesaria, perdiéndose
la forma del testamento debido a la asimilacidén de éste al codicilo®, la pretericién en senti-
do cldsico no se puede mantener, por eso, cuando los textos siguen mencionando la preteri-
cién, no podemos entender que se estdn refiriendo al caso de un liber no instituido ni
desheredado, sino que han de hacerlo con relacién a otra figura juridica. La confusion
terminoldgica se ve estimulada por el hecho de que las fuentes de la primera época postclasica
dan a veces a la palabra praeteritio un significado no estrictamente técnico®, aplicndolo a
aquellas personas que, sin pertenecer a la categoria de los sui ni de los liberi son, sin embar-
go, protegidas en sus expectativas hereditarias a través de la querela de inoficiosidad.

Ejemplos de la confusidn entre pretericién e inoficiosidad, podemos encontrar ya en las
sentencias de Paulo®!, en que el hijo “pdstumo” respecto del testamento materno, puede inten-
tar la querella de inoficiosidad ad exemplum praeteriti cuando la madre no reforma conve-
nientemente su disposicién. La madre, como no ejerce patria potestad, no puede preterir, ya
que esta eventualidad cabe sélo respecto de los sui y los liberi. Tampoco este hijo es péstumo,
pues esta instituci6n se refiere exclusivamente a los sui'y a los liberi; pero, sin embargo, por su
semejanza con los preteridos les concede la guerella de inoficioso testamento.

Otro ejemplo lo trae una ley del emperador Valentiniano II*? es la primera ley imperial
que recoge este nuevo sentido de la praeteritio: en el pasaje pertinente declara que los nie-
tos, cuando han sido preteridos o desheredados en el testamento del abuelo o la abuela, ten-
drdn las acciones que les competen a los hijos respecto del testamento inoficioso de los pa-
dres. Parece evidente que su texto no hace més que extender a los nietos una prictica que ya
se encontraba firmemente establecida, por lo que podemos pensar, sin temor a equivocarnos,
que ya con bastante anticipacion a la fecha de la ley se concedia la querella a los hijos pre-
teridos, en reemplazo de los antiguos recursos civil o pretorio.

Otra constitucion® repite nuevamente el principio de que el recurso compete, en su
caso, a quien afirma haber sido preterido.

Por tanto, podemos decir que la confusién entre inoficiosidad y pretericion se insinda ya
en la época de PS, y que estd cumplida hacia el afio 389, fecha de CTH. 5,1,4. La época exacta
debe determinarse después de Dioclesiano, por cuanto todavia en el tiempo de ese emperador,
sigue conservando la querella algunos rasgos que le son particularmente propios.

Las fuentes mencionadas que se refieren a la praeferitio nos muestran su acercamiento
paulatino a la inoficiosidad, pero no muestran claramente si estin relacionadas con la prete-
ricién en general o si sélo con la civil; queda, pues, por averiguar si en el derecho tardio
subsiste la bonorum possessio contra tabulas como un recurso diverso de la querela inofficiosi
testamenti. Para esto dos consideraciones previas: en primer lugar, el Derecho Tardio evolu-
ciona a través de medio “civiles” y no honorarios, ya que el derecho Pretorio habia quedado
estabilizado a partir de 1a redaccién de Salvio Juliano, y el Edicto. Desde entonces, formal-
mente un senado consulto, tiende a ser considerado como texto legal, cuyo contenido se
termina por incorporar a la legislacién imperial, que en materia de pretericién especialmen-
te, por la importancia cada vez menor que muestra la diferencia entre cognatio y agnatio, €s
poco propensa a distinguir el 4mbito del edicto frente al del ius civile. En segundo lugar, la
bonorum possessio va desapareciendo, debido a los factores arriba anotados, tendientes a

49 Segiin SAMPER, esta asimilacién se produce total- SUPS 4,52,
mente hacia fines del siglo v o comienzos del siglo v. 2 CTH. 5,1,4,3 del afio 389.
*C 3,28,15 (245). * CTH. 2,19,6 del afio 413.
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eliminar los supuestos sobre que se apoyaba la dualidad de llamamientos sucesorios. El
Derecho Tardio Occidental considera a la bonorum possessio, no como una forma de suce-
der, sino exclusivamente como un modo de aceptar la herencia, lo que equivale aproximada-
mente a decir que se ha confundido la bonorum possessio con la agnitio bonorum possessionis.

Las referencias concretas a la bonorum possessio contra tabulas son ain escasas en las
fuentes postcldsicas™, examindndolas y teniendo en cuenta el silencio sobre esta materia en
las constituciones, el profesor Samper opina que la bonorum possessio contra tabulas, salvo
respecto de la sucesion del liberto, ha perdido autonomia y se ha fundido con la querela,
pero lo que en el Derecho Vulgar seria el dnico recurso destinado a que los sucesores forzo-
sos —civiles o pretorios, “materiales” o “formales”— pudieran reclamar contra una disposi-
cién post mortem que los vulnera®,

En el Derecho Romano Vulgar, uno de los términos que mas confundidos se presentan
es el que dice relacién con la Lex Falcidia, plebiscito propuesto el afio 40 a.C. para defensa
de los herederos instituidos frente a los legados excesivos, pero cuyo contenido se trasiadé
en el Derecho post cldsico al campo de la pars debita.

En el Derecho Clésico hay diferencia entre el resultado de ejercer la querella o el de
estar protegido por los recursos derivados de la Lex Falcidia, porque en este dltimo supuesto
el heredero sélo obtiene la reduccion de los legados en la medida necesaria, mientras que
mediante el ejercicio de la querella se logra la caida del testamento y la apertura de la
sucesion legitima y obtiene el querellante toda la porcién intestada’s.

En el derecho de las interpretaciones y en la lex Romana Burgundiorum, ya el nombre
de falcidia es la denominacién comiin para la pars debita.

Asf como la guarta debita atrae hacia si la falcidia en el Derecho post-clésico; asi
también atraerd todas las demds cuotas hereditarias o sucesorias calculadas sobre la base de
la cuarta parte, € incluso se le daré este nombre a alguna porcién sucesoria de creacién post-
cldsica, como si la denominacién de falcidia tuviese un significado preponderantemente
aritmético. Por cierto que no nos ha de extrafiar la asimilacién con la quarta pegasiana, que
ya desde su creacion se establece a imitacién de la falcidia, y cuyas diferencias dependen
unicamente de las existentes entre legados y fideicomisos, que como es bien sabido, tienden
a desaparecer en el derecho tardio. En esta semejanza original entre la lex Falcidia y el
Senado Consulto Pegasiano parece estar la razén de que cuando cabe la aplicacién de éste,
el fideicomisario no queda situado heredis loco, y ha de recurrir a las estipulaciones partis
et pro parte de la misma manera que si fuese un legatorio de cuota.

La identificacion falcidia-pegasiana tiene raices en el mismo Derecho Clasico segln
mds de alguna fuente’ y se acentida en el epitome de Ulpiano®®, donde hay un presupuesto de
equivalencia entre ambos términos®.

Concluimos que la asimilacion entre falcidia y pegasiana se puede dar por cumplida a
partir de una etapa reciente del Derecho tardio o incluso desde fines de la época cldsica.

Otras cuartas que existieron en el periodo clsico son la quarta divi pii y 1a quarta
afiniana; sin embargo, en el Derecho Postclasico ante Justinianeo no se encuentran huellas

% PS 3,2,2 presenta un problema relativo a la
sucesion en los bienes del liberti y CTH 4,4,7 men-
ciona s6lo incidentalmente y a via de ejemplo com-
parativo la bonorum possessio contra tabulas.

3 Samper, ESDHI (1979) 86.

% En PS 4,5,5 ya no se observa esta diferencia,
comenzando a perder nitidez, donde ya no se advierte
ninguna diferencia entre ambas quartae portiones es
en CTH 9,14,3 del afio 397 en sus parrafos 2 y 5; en

CTH 16,8,28 de 426, donde a la pars debita se le de-
signa como falcidia debita, pudiéndola exigirla los
hijos o nietos conversos al cristianismo de judio o sa-
maritano no obstante haber cometido grave crimen
contra sus ascendientes, tema al que volveremos en
el capitulo w1, y finalmente en NM 6,3 de 458.

57T GAI, 2,254.

¥ DE 25,14.

% Asi también en PS 3,8,1 y en GE 2,7, pr.
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de 1a quarta afiniana, y en cuanto a la quarta divi pii, sélo da testimonio de su permanencia
general una constitucion de Diocleciano®, demasiado temprana como para poder asegurar
que se sigui6 aplicando durante los siglos 1v y v. Es bastante significativo el hecho de que
esta constitucién no designe a la quarta con su nombre cldsico, limitdndose a describirla:
pensamos que lo mds probable es que hayan desaparecido en el Derecho Occidental, en
cuanto se afirman los lazos de parentesco natural como fundamento de los derechos sucesorios,
por una parte, y por otra, en cuanto se relaja el principio de la unidad del patrimonio familiar.

Intentaremos, ahora, explicar segdin un esquema unitario la convergencia postcldsica
de todas las instituciones que hemos considerado. La sucesion intestada vuelve a prevalecer
en el derecho Romano Vulgar, asi como posiblemente habia prevalecido en el Derecho
Primitivo, y las formas varias de disposicién mortis causa —testamentos, codicilos, donaciones
revocables e irrevocables— se consideran superpuestas a un sistema de herencia forzosa
establecido en favor de determinados parientes del causante: asi, abolido todo vestigio del
principio nemo pro parte, conviven normalmente en la herencia de una persona, cuando hay
disposiciones mortis causa, las reglas de la sucesién intestada forzosa relativas a los unicos
verdaderos heredes, con la voluntad del causante que regula el superfluum susceptible de
libre disposicion. Frente a estos herederos forzosos, todos los demds asignatarios volunta-
rios tienen una categoria semejante a la que en el Derecho Clasico se atribuye a los legata-
1ios, y por eso no resulta extrafa la aproximacién del tema de la falcidia a la oficiosidad: se
trata de varios supuestos, distintos en el Derecho Cldsico, mds otros de creacién reciente que
se acomodan en la época tardia para propender, bajo distintos nombres, a un mismo fin de
defensa de los herederos forzosos frente a los asignatarios mortis causa favorecidos con
liberalidades funcionalmente muy semejantes, pero que conservan todavia sus viejas deno-
minaciones. Asf, junto a la originaria querela inofficiosi testamenti, aparece otra de inoficiosa
donacién y otra de inoficiosa dote, y se acomoda la defensa de la quarta falcidia, como si
constituyese una especide de “querella de inoficioso legado”, y la pegasiana una de
“inoficioso codicilo”.

También asi nos explica el destino post clasico de la praeteritio, cuya desaparicion se
hizo inevitable cuando se asent6 la pars debita a través de la querella; porque en un sistema
de sucesién forzosa es el que se hace posible la concurrencia de los llamamientos legitimo
y voluntario, la pretericion, en su sentido propio, no tiene cabida. La pérdida de la forma
testamentaria con la consiguiente caida de la heredis institutio y —de reflejo— la exheredatio,
no fue sino el factor final de un proceso ya iniciado y avanzado, de hecho, hemos visto que
la praeteritio desparece totalmente antes que la heredis institutio®.

La fusién de todos estos diversos regimenes no podia cumplirse, sin embargo, sin un
proceso paralelo de adaptacion, ya que en el Derecho cldsico son diferentes los resultados
que derivan del ejercicio de una u otro recurso. Veremos cual de ellos prevalecid, o si el
contagio reciproco terminé por generar un sistema que podriamos denominar intermedio.

Hasta la época de Constantino, el efecto de la querella continda siendo la anulacién
total del testamento® —salvo ciertos legados y manumisiones— y la consiguiente apertura de
la sucesion intestada: en una constitucion del afio 294 se contiene un rescripto en el que la
cancillerfa decide que la hija desheredada, si ejercié la querella, obtiene toda la herencia
contra su madre instituida. Las dudas que generaron la consulta se pueden deber a la confu-
si6n progresiva de los recursos contra el testamento; ademds, la pérdida de claridad de los
fundamentos de la querella en el Derecho tardio cred cierta confusién sobre sus resultados

% C 8,4/.2 del afio 286. 62 Las constituciones contenidas en C. 3,28,22 (294)
¢ La praeteritio a mediados el siglo 1v, la heredis  y CTH 2,19,2 (321) inducen a pensar en este sentido.
institutio, hacia fines del siglo v o principios del v. 6 C 3,28,22 (294).
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précticos, asf también la aparicién de la querella de inoficiosa donacién, que paulatinamen-
te se aproxima a la de testamento, hasta el punto que se afirmard por una misma causa,
planteaba el problema de la anulacidén parcial, por cuanto por donaciones diversas, el cau-
sante puede dividir el destino post mortem de su patrimonio, y asi, a diferencia de lo que
sucede con el testamento, la inoficiosidad se referird exclusivamente a aquellas donaciones
que se han hecho perfectas después de agotado el dodrans®.

De la nueva querella nos llega por primera vez noticia a través de un texto de Paulo®,
que es el dnico pasaje jurisprudencial conservado sobre esta materia. Puede ser dicho recur-
so de origine en esa época. El fin de su ciclo evolutivo independiente se ha de fijar en el afio
361, cuando mediante una constitucién® el emperador Constancio la asimila totalmente a la
querella de inoficioso testamento.

Del afio 358 es la primera constitucién que tenemos sobre querella de inoficiosa dote®,
la cual aparece no como una nueva creacién, sino como simple consecuencia de aplicar a la
dote inmédica los principios generales sobre inoficiosidad contenidos en leyes anteriores.
Dos afios y medio mds tarde (361) se reconoce expresamente la equivalencia entre las que-
rellas de testamento y de donacidn inoficiosos.

De manera que, a partir de este momento, aunque la legislacién imperial no haya
fundido en uno los tres recursos —politica, por lo demds, ajena a la practica de los emperado-
res anteriores a Justiniano— podemos considerar que s6lo existe un recurso general de inofi-
ciosidad, comun para todas las liberalidades. Este nuevo estado de cosas guarda perfecta
coherencia con el contempordneo régimen testamentario, donde se ha ido produciendo una
gradual aproximacién entre el testamento, el codicilo y los distintos tipos de donaciones,
hasta el punto de que todas estas figuras asumen la funcién tnica de asignaciones mortis
causa, anticipadas (pactos sucesorios) o no (donaciones revocables). Asi, frente a un tipo
general de liberalidades que podriamos denominar “sucesorias” —testamentos, codicilos,
donaciones, dote, sponsalia— se configura también un recurso general para proteger la pars
legitima de los asignatarios forzosos.

El beneficio de la legitima se amplia en la linea recta, con relacién al derecho Cldsico,
pero se restringe en la linea colateral. Al igual que en el Derecho Cldsico, pueden ejercer la
querella el hijo o hija contra la disposicién del padre legitimo, o de la madre legitima o natural.
También el padre o la madre contra la del hijo o hija. Los nietos ven ampliados sus beneficios
por cuanto su legitima se relaciona con la posibilidad de suceder al abuelo en lugar de un hijo:
como es sabido, el Derecho Cldsico sélo reconoce la successio in locum respecto del orden de
los sui varones, cuando se refiere a herencia, y respecto del descendiente del liber vardn, si se
trata de bonorum possessio unde liberi. Asi, quedan excluidos de este derecho los nietos ex
filia; en la herencia, por cuanto no son sui del causante, y en bonorum possessio, porque los
liberi deben en principio haber estado alguna vez bajo la potestad del causante. Una constitu-
cién del afio 389 admite la successio in locum a favor de los hijos varones y hembras de 1a hija,
tanto respecto de la herencia del abuelo como de la abuela, es decir, tanto en la sucesién
propiamente legitima como en la que se refiere al dmbito del senado consulto orficiano, y se
confiere a los nietos la querela inofficiosi testamenti cuando han sido preteridos o deshereda-

% Una constitucién anterior, del afio 386 (C.  se reduce en lo necesario para que el litigante obten-
3,29,7) se pronuncia en el sentido de que la dona- ga su cuarta parte.
cién se reduce en lo necesario para que el litigante 5 3,8,7,3 que alude a una constitucién de Ale-
obtenga su cuarta parte, posiblemente motivé la duda  jandro Severo.
contenida en la consulta que dio origen a C. 3,28,22 % CTH, 2,20,1.
del afio 294. Ese mismo afio se vuelve a promover 7 CTH, 2,21,1.
un caso de donacién inoficiosa y la cancilleria de % CTH, 5,1,4.

Dioclesiano responde una vez mds que la donacién
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dos, esto es, privados de su pars legitima. R.B. 10,4 confirma la persistencia de este derecho. Asi,
la legitimacién activa de la querella se extiende a todos los nietos, tanto agnados (por linea
paterna) como cognados (por linea materna) reservandose a los agnados en la descendencia
posterior. En el caso de concurrencia de hijo emancipado con nietos sui, ha de seguir aplicén-
dose, posiblemente, el principio de la cldusula juliana, pudiendo ejercer la querella tanto el
hijo como los nietos, limitados, eso si, por la concurrencia de las dos generaciones, a la mitad de
la cuota legitimaria que corresponde a la estirpe toda, en cuanto a la facultad de los ascendien-
tes para litigar contra el testamento de los descendientes estd reconocida en forma genérica®.

En cuanto a los colaterales, debemos recordar que en el Derecho Clésico se posibilita
el ejercicio de la querella s6lo a hermanos, varones o hembras, excluyéndose expresamente
los grados posteriores. Una constitucién de Constantino, dictada el afio 319, vino a restrin-
gir todavia mds la participacién de los colaterales, por cuanto reservo la calidad de legi-
timarios s6lo a los hermanos consanguineos (la ley los llama germani, y la interpretacion
aclara que se trata de los procedentes de un mismo padre) y para el supuesto excepcional de
que le heredero instituido sea infame o incurra en causa de notoria torpeza. El derecho del
hermano cesa, por lo demds, si mediante la emancipacién del padre se ha roto su vinculo de
agnatio con el causante. Otra ley del mismo emperador, del afio 3327, que no hace sino
aclarar ciertos alcances sobre la calidad de infame que puede tener el instituido. Junto a la
constitucién antes mencionada y su interpretatio, son los Gnicos textos posteriores a Dio-
clesiano que abordan el problema de los colaterales con relacién a la legitima: después de
ellos s6lo encontramos una rotunda exclusion de los hermanos’.

Creemos que la constitucién de 319 termind por excluir definitivamente a los herma-
nos de la sucesion forzosa: a partir del momento en que se establece la emancipacion legal
por llegar a los 20 afios de edad’ o por matrimonio de la hija™, serd excepcional el caso de
un hermano que pueda encontrarse bajo los supuestos de la constitucién de Constantino.

Respecto de los patronos, en el Derecho Cldsico s6lo se les concedio la bonorum possessio
contra tabulas frente al testamento de los libertos, hemos visto ya que este recurso no debia
presentar diferencia procesal con el que compete al legitimario, por lo que podemos dar tal
calificacién al patrono, si bien su cuota no se calcula en una cuarta —y de ahf otra razén de la
resistencia para darle una denominacion que alude a la falcidia— sino en un medio o en una
cuota viril. La posicién del patrono com legitimario se mantiene claramente™.

Aligual que en el Derecho de la época cldsica, el heredero forzoso sélo podré intentar
la querella si se abstuvo de reconocer, en alguna forma, la disposici6n sucesoria que impug-
na, de manera que por ejemplo, si el legitimario reclama el pago de un legado que le ha sido
destinado en el testamento, no podrd m4s tarde querellarse por inoficiosidad. En el caso del
patrono respecto de la pars debita del liberto, el reconocimiento se extiende incluso a la
posibilidad de que en vida del causante pida el patrono los munera et opera, o las obligacio-
nes libertatis causa impositae.

Una novedad importante presenta el Derecho Vulgar respecto del sistema para efectuar
el calculo de la pars debita como consecuencia de confundirse en la querella de inoficiosidad
todos los recursos destinados a la defensa del sucesor forzoso —entre ellos la bonorum
possessio contra tabulas— se traslado al campo de la legitima todo el problema de la cola-
¢cién de bienes, propio del Derecho Cldsico en la sucesion pretoria intestada.

6 ERNTH 22,1 del afio 422.  En PS. 3,2,2 ¢ Interpretatio, en CTH 4,4,7 y
" CTH. 2,19,3. sobre todo en NV. 25, ley del afio 447 que viene a
7I'EN RB 45,6. ser la suma del sistema para la sucesién del liberto
2 CE. 321 (476). en el Derecho Vulgar.

* CE. 321 (476).
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La collatio bonorum continda conservando la funcién de beneficio en favor de cierto
grupo de sucesores privilegiados, los patrimonios colacionados se mantienen como distin-
tos de la masa sucesoria. Los textos tardios, diferencian entre aquellas asignaciones “que se
imputan” y las otras “que se colacionan”.

Cuando se dice que un determinado valor o una determinada asignacién deben
imputarse a la falcidia, significa que dicho valor se ha de sumar al activo del patrimonio para
establecer sobre la masa total el monto de la cuarta parte debida al legitimario.

En cuanto a la imputacidn, las reglas del Derecho Clasico no han sufrido mayor varia-
cién en la €poca tardia: el cdlculo de los valores se hace por el que las cosas tenian al
momento de la muerte del causante; el patrimonio se estima por el monto de los bienes y
obligaciones activas que comprende, con reduccion de deudas, gastos de sepultura, asigna-

"ciones y cargas con fines religiosos, precios de esclavos manumitidos; la cuarta debita se ha
de completar con lo que el legitimario haya recibido a través de una institucién de heredero,
o de legados, fideicomisos o donaciones mortis causa provenientes del difunto. En el capi-
tulo 1 ya hemos analizado el significado que las donaciones mortis causa tenian en el Dere-
cho Vulgar. Asi, se puede decir que el patrimonio sucesorio es calculado por el total activo
del causante, comprendidas todas las donaciones revocables, que realmente no salen de su
patrimonio hasta el momento de la muerte; a su vez, la cuarta legitima se completa con todas
las donaciones revocables que el legitimario haya recibido del causante: todos estos princi-
pios pueden ser expresados con la regla de que las donaciones revocables “se imputan™.

Mis complejo es el problema de la colacion, en época clasica se estableci6 para equi-
parar en la sucesion honoraria sine tabulis o contra tabulas, a los sui cuyas adquisiciones
revierten en el patrimonio paterno, con los emancipados que por su independencia econé-
mica han podido adquirir para si y no para su padre. Tal fundamento ya no es valedero desde
que a partir de Constantino se posibilita a los propios sui el mantener un patrimonio inde-
pendientemente del padre, son los llamados bona materna o adventicia —que aunque admi-
nistrados por el padre, pertenecian al hijo in potestate™.

Los juristas legisladores postcldsicos, sin embargo, lograron adaptar la vieja institu-
cién pretoria a estos nuevos supuestos, y su labor se vio facilitada por la existencia de un
tipo particular de colacién, contenido también en el edicto de la collatio dotis. De esta for-
ma, configuraron lo que podriamos denominar un nuevo derecho relativo a colaciones,
cuyos principios evolutivos se concentran en tres tendencias fundamentales, a saber:

1. Reducir la obligacién de colaciones exclusivamente a aquellos bienes que el suce-
sor ha recibido anticipada y definitivamente del causante, con tal que la adquisicién haya
tenido causa lucrativa: de estos bienes y s6lo de éstos es posible decir que constituyen
“anticipos” y de “sucesorios”.

2. Extender su aplicacién a todos los casos en que el legitimario recibié anticipos
sucesorios del causante, sin que se limite, por tanto, el deber de colacionar exclusivamente
al supuesto de que se reclama contra la sucesién paterna. La aparicion de la collatio dotis
habia extendida ya este deber a las hijas emancipadas, pero manteniendo siempre su dmbito
de aplicacién dentro de la categoria de los liberi. El paso siguiente serd ampliarlo a todos los
legitimarios.

3. Beneficiar con su comunicacién a todos los que en la sucesién concurren como
legitimarios, sin distincion de si se hailaban o no bajo la potestad del causante.

Cada uno de estos tres principios se desarrolla de manera diversa, aplicados a la collatio
emancipati, collatio dotis, collatio sponsaliciae largitatis y collatio donationis.

> CTH. 8,18,1 (319).
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Junto a la regla de que las donaciones revocables “se imputan”, agregamos una segun-
da, complementaria de la anterior, segiin la cual las donaciones irrevocables —incluidas dote
y donacién esponsalicia— se “colacionan”. Ello significa que la cuantia de la pars debita ha
de establecerse sobre la suma de liberalidades revocables que realizé el causante, sea duran-
te su vida, sea en el momento mismo de morir, sea en favor de legitimarios, sea a favor de
extrafios; pero si uno de los legitimarios considera que su cuota no ha sido colmada, debe
distribuir real o imaginariamente con los demds legitimarios que concurren a la sucesion —
s6lo con éstos— las donaciones irrevocables que haya recibido del causante.

La collatio postcldsica es un beneficio reservado a los legitimarios, y por eso el deber
de colacionar existe s6lo cuando el donatario dirige la querella contra otros legitimarios,
pero no si litiga contra un asignatario extrafio, en cuyo caso podrd conservar integra la
donacién irrevocable, sin perjuicio de lograr, ademds, una cuota legitima calculada sobre las :
donaciones revocables hechas a favor suyo como del extrafio.

3. LEGISLACION IMPERIAL SOBRE LA SUCESION DE LOS HETERODOXOS

Luego de analizar en el capitulo 1 las disposiciones mortis causa en el Derecho Romano
Vulgar, vimos en el capitulo 1t los principales aspectos de la sucesién intestada centrando
nuestra atencién en la pars debita. Ahora después de tener una nocién general del régimen
sucesorio romano vulgar pasaremos a referirnos a la legislacion imperial contenida en el
C6digo Teodosiano que modificé el régimen sucesorio de los heterodoxos en consideracion
a motivos religiosos y publicos.

3.1 Las constituciones imperiales

En esta primera parte, analizaremos todas las constituciones imperiales materia de nuestro
estudio, contenidas ellas en el Libro Dieciséis del Cédigo Teodosiano. Para una mejor com-
prensién seguiremos el mismo orden que establece el c6digo, que dividid el libro en titulos,
asi primero examinaremos el Titulo Quinto, correspondiente a los herejes, luego el Sexto,
referido a la prohibicion de repetir el sagrado bautismo, después el Séptimo, dedicado a los
ap6statas y por dltimo, el Octavo, que trata de los judios y samaritanos. Respetaremos
ademds el orden cronoldgico en que las constituciones fueron promulgadas.

3.1.1 De haeretics

16,5,7 (381MALS).

IDEM AAA. EVTROPIO P(RAEFECTO) P(RAETORI)0. Si quis Manichaeus Manichaeave
ex die lates dudum legis ac primitus a nostris paretibus in quamlibet personam condito
testamento vel cuislibet titulo liberalitatis atque specie donationis transmisit proprias
facultates, vel quisquam ex his aditae per quamlibet successionis formam conlatione ditatus
est, quoniam isdem sub perpetua inustae infamiae nota testandi ac vivendi iure Romano
omnem protinus eripimus facultatem neque eos aut reliquendae aut capiendae alicuius
hereditatis habere sinimus potestatem, totum fisci nostri viribus inminentis indagatione
societur. Sive id marito sive propinquo aut cuilibet bene merito sive etiam filiis, quos tatem
vitas eiusdem et criminis facinora sociata coniungent, sive etiam per interpositam quamlibet
personam profuturumeidem, qui e tali hominum genere et grege repperitur, inlicita liberalitate
provenerit, caduci titulo vindicetur. 1. Nec in posterum tantum huius emissae per nostram
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mansuetudinem legis forma praevaleat, sed ion praeteritum etiam, quidquid talium personarum
aut proprietas reliquit aut successio habuit, usurpatio fiscalis commodi persequatur. Nam
licet ordo caelestium statutorum secuturis post observantiam sacratae constitutionis indicat
neque actis obesse consueverit, tamen, quoniam quid consuetudo obstinationis et pertinax
natura mereatur, in hac tantum, quam specialiter vigere volumus, sanctione iustae sensu
instigationis agnoscimus et eos, qui etiam post legem primitus datam nequaquam ab inlicitis
et profanis coitionibus refrenari divina saltem monitione potuerunt, tamquam in ipsius
depictae lagis iniuriam veluti sacrilegii reos tenemus, severitatem praesentium statutorum
non tam ad constituendae, sed ad ulciscendae legis sanximus exemplum, ita ut nec defensio
temporis prosit. 2. His tantum filiis paternorum vel maternorum bonorum successio deferatur,
qui licet ex Manichaeis orti sensu tamen et affectu propriae salutis admeniti ab eiusdem
vitae professionisque collegiis pura semet dediti religionedemoverint, tali inmunes acri-
mine™.

Esta constitucién imperial que afecta el régimen sucesorio de los maniqueos tiene tres
importantes fundamentos: las leyes contenidas en CTH. 16,1,2 (380) y CTH. 16,2,25 (380)
que, respectivamente, impone la ortodoxia como religién de todos los habitantes del impe-
rio y declara sacrilegos a aquellos que por ignorancia o negligencia desobedezcan tal man-
dato y, por dltimo, la condena recibida por los maniqueos en el recientemente celebrado
Concilio de Constantinopla. Consideramos conveniente para una adecuada interpretacién
de esta ley, distinguir los efectos que ella produce sobre situaciones pasadas, realizadas
vélidamente y que vienen a ser alteradas por el efecto retroactivo contenido en la ley, y por
otra parte, las sanciones que se imponen para el futuro contra los maniqueos.

Dada la imposicién de la ortodoxia, se esperé de aquellos que no la profesaban que lo
hicieran, pues de no ser ésta sus actitudes, serfan tenidos por sacrilegos. Bajo esta premisa se
sanciond la obstinada actitud de los maniqueos que persistieron en sus herejias, asf lo por

7616, 5;7: “Si un maniqueo o maniquea, desde la
fecha de la ley como previamente concluyeron nues-
tros antepasados, ha transmitido sus propios bienes a
cualquier persona por el otorgamiento de un testa-
mento o bajo cualquier titulo de liberalidad o tipo de
donacidn, o si la persona antes mencionada ha llega-
do a enriquecerse por donacién a través de cualquier
forma con una sucesién sobre la cual ha entrado,
nosotros inmediatamente la apartamos bajo la marca
perpetua de esta infamia de toda facultad de hacer
testamento y vivir bajo el derecho romano y asi como
no permitimos a ellos tener la facultad de dejar o
recibir alguna sucesién; la totalidad de esos bienes
después de la debida investigacién se los apropiard
el fisco. Si por ilegitima liberalidad tales bienes de-
bieran aumentar al marido, a un pariente cercano, a
cualquier persona a quien los ha dejado y aun a los
hijos, con tal que ellos estén participando en el mis-
mo delito de vida criminal anteriormente sefialado o
si a través de cualquier intermediario los bienes be-
nefician a cualquiera de las personas anteriormente
sefialadas de quienes se pruebe ser de ese tipo de
personas o de sus seguidores; los bienes menciona-
dos serdn vindicados por razén de caducidad.

L. La regla general de esta ley concluida por nues-
tra clemencia serd vilida no sélo para el futuro sino
también para el pasado, y si cualquier bien ha sido

dejado por causa de muerte por tales personas como
duefios o ha sido obtenido por ellos como herede-
ros, tales bienes serdn confiscados. Siendo que los
estatutos del imperio celestial indican a aquellos que
deben observarla las consecuencias de su inobser-
vancia, no siendo perjudicial de constituciones ante-
riores y a pesar de parecer que nuestro poder ha sido
especialmente severo al sancionar de esta manera,
ello ha sido inspirado por la justicia que naturalmen-
te habfa de merecer sobre una actitud habitualmente
obstinada y pertinaz. Tenemos ademds como reos de
sacrilegio a aquellas personas, también si ellos desde
la promulgacién de la ley original, no han sido capa-
ces de comedirse por lo menos por consejo del divi-
no imperio desde las ilegitimas y profanas asambleas
violando la anterior ley escrita, sancionando la seve-
ridad de los presentes estatutos no s6lo en cuanto a lo
que ellos establecen, sino también como ejemplo de
castigo, de manera que el tiempo no atenie el rigor
con que deben ser tratados los afectados por ella. 2.
La sucesién paterna o materna de bienes serd concedi-
da sélo sobre esos hijos que, aunque nacidos mani-
queos, sin embargo estdn inmunes de tal crimen,
desde que han sido amonestados por una razén y
deseo de su propia salvacién, ellos mismos se han
apartado de la asociacién de la antes sefialada vida y
profesién y se han dedicado a la religién pura”.
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ellos adquirido mortis causa y lo recibido en sus sucesiones por otras personas, en el pasado,
con posterioridad a la fecha de la ley que impuso la ortodoxia, serd confiscado. Se ha
establecido con esto la dignidad de los maniqueos y de aquellas personas que reciban mortis
causa de ellos con efecto retroactivo, con la extension de la indignidad a estas dltimas
personas se buscé que los pertenecientes a los maniqueos pasaran a incrementar al fisco, en
vez de permanecer en propiedad de sus parientes. En cuanto al futuro, la declaracién de
indignidad recae exclusivamente sobre los maniqueos, ademds se les priva de la facultad de
hacer testamento, afectando su testamentifactio activa; no obstante esta sancion la constitu-
cién dispone del destino de los bienes si el maniqueo, violando la prohibicion, llegara a
testar o por la sustitucion fideicomisaria pretendiera beneficiar a ciertas.personas después de
su muerte, lo que se ha querido es favorecer al cristiano instituido por el maniqueo causante,
asf declarando la incapacidad de estos herejes para recibir por disposicién mortis causa, los
cristianos instituidos se apropiarédn de sus asignaciones y a falta de cristianos se las apropia-
r4 igualmente el fisco por caducida. No habiéndose establecido esta incapacidad, el testa-
mento se harfa injusto abriéndose la sucesi6n legitima y dada la indignidad de estos herejes
la asignacién abintestato serfa confiscada y no incrementarfa al cristiano que siendo parien-
te del maniqueo sélo recibiria su correspondiente cuota intestada. En la dltima parte de la
constitucién se reitera la regla bien sabida que aquellos que abandonan la herejia haciéndo-
se cristianos podran adquirir mortis causa en las sucesiones de sus ascendientes, con ello se
ha querido asegurar que la confiscacion sufrida por los que recibieron mortis causa de un
maniqueo con posterioridad a la obligacion de profesar la ortodoxia y hasta la fecha de esta
constitucién no se volverd a repetir.

16,5,9. (382 Mart.31).
IDEM AAA. FLORO P(RAEFECTO) P(RAETORI) O. Quisquis Manichaeorum vitae solitariae
falsitate coetum bonorum fugit ac secretas turbas eligit pessimorum, ita ut profanator atque
corruptor catholicae, quam cuncti suspicimus, disciplinae lege subiugetur, ut inestabilis
vivat, nihil vivus inpendat inlicitis, nihil moriens relinquat indignis, omnia suis non moribus,
sed natura restituat aut proximis, si deerit legitima successio, melius regenda dimittat, fisci
dominio deficiente agnatione sine fraude melitionis intellegat obligata. Haec de solitariis”.
Respecto de aquellos maniqueos que se apartaban de la sociedad, viviendo como er-
mitaios tal como lo hicieron también los primeros monjes de la iglesia, pareciera que en un
primer momento no se tuvo claridad si efectivamente con su conducta desobedecian la ley
imperial, por lo que esta constitucion vendria en definitiva a condenarlos como corruptores y
profanadores de la religion, haciéndoles extensiva la sancién contra los maniqueos que ella
establece. El afio anterior (381) estos herejes fueron privados de la facultad de hacer testamen-
to pudiendo s6lo morir intestados. La constitucién que tratamos altera el llamado a la sucesion
legitima al que tendrian derecho sus parientes. Asi, faltando los heredes sui, sucede el agnado
préximo y a falta de éste, el fisco, quien desplaza de toda expectativa a los cognados.

77 16,5:9; “Si cualquier maniqueo se apartara de
sus bienes bajo el falso pretexto de una vida solitaria
y optar por reunirse secretamente con sectas de la
peor condicién se verd expuesto ante la ley como un
corruptor y profanador de la disciplina catdlica que
todos honramos. Asi él permanecerd intestado du-
rante su vida, mientras viva no podrd gastar nada en
esas personas que estdn fuera de la ley, a su muerte
no podré dejar nada a tales indignas personas, y

deberd devolver todas sus posesiones a las personas
de quien es pariente natural. Si los herederos estatui-
dos faltan, dejard sus bienes al pariente mds préximo
con el que se haya llevado mejor o ante la ausencia
de sucesores agnados, €l debe entender que sus bie-
nes quedaran sujetos al dominio del fisco sin ningin
acometimiento de fraude. Con mayor razén a los
maniqueos ermitafios.
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16,5,17. (389 Mai. 4).
IMPPP. VAL (ENTINI) ANVS, THEOD (OSIVS) ET ARCAD (IVS) AAA. TATIANO P
(RAEFECTO) P (RAETORI) O. Eunomiani spadones nec faciendi nec adipiscendi habeant
licentiam testamenti. Quod circa omnes, quos vivos lex invenerit, volumus custodiri nec
quemquam praeteritae cuiuspiam voluntatis privilegio defensari, cum, seu facta prius
testamenta seu infecta doceantur, post hanc nostri oraculi sanctionem non fideicommissario,
non legatario, non tacito fideicommisso vel quamcumque in huiuscemodi negotiis
nuncupationem iuris ordo constituit; sed omnia, quae talium esse vel futura esse constiterit,
ut caduca fisci nostri viribus vindicentur. Nihil ad summum habeant commune cum reliquis’™.
Los eunomianos habian sido condenados con el Concilio de Constantinopla por cons-
tituir una peligrosa forma de arrianismo. Esta es la primera constitucién que afecta el régi-
men sucesorio de las personas pertenecientes a dicha secta, se les priva de testamentifactio
activa y pasiva. En cuanto a los testamentos vigentes y a las donaciones imperfectas, no
podrén sus disposiciones beneficiarlos. Bajo esta premisa se establece la incapacidad de los
eunomianos instituidos previamente en tales instrumentos, siendo sus asignaciones vindicadas
a favor del fisco por caducidad. El amplio sentido que la “sucessio” tiene en el derecho
vulgar es el motivo por el que la ley menciona tantas formas de las que impide que se
produzcan efectos sucesorios, tal como nombrar heredero directamente o por medio de una
sustitucién fideicomisaria o mediante 1a atribucién singular de bienes por el legado o por
una secreta reserva fideicomisaria.

16,5,18. (389 IUN. 17).

IDEM AAA. ALBINO P(RAEFECTO) V(RBI). Quicumque sub nomine Manichaeorum
mundum sollicitant, ex omini quidem orbe terrarum, sed quam maxime de hac urbe pellantur
sub interminatione iudicii. Voluntates autem eorundem, quin immo ipsae etiam facultates
populo publicatae nec vim testamentorum teneant nec derelinqui per eos aut isdem fas sit.
Nihil ad summum his sit commune cum mundo”.

La persecucién contra los maniqueos, tendiente a evitar su extensién dentro del Impe-
rio, fundamentalmente por ser estos herejes originarios del enemigo Reino Persa, fue usada
por los habitantes del Imperio como una forma de manifestar el descontento social existente
en aquella fecha, por lo que adherian a las manifestaciones de estos herejes para protestar
ante la autoridad. Quienes asi actiien serdn expulsados del Imperio bajo amenaza de enjui-
ciarlos de pertenecer a la antedicha secta y de imponerles la privacién de la testamentifactio
activa y pasiva, junto a la sancién de confiscacién de sus bienes que actualmente posean, no

816, 5, 17; “Los eunucos eunomianos no tie-
nen la facultad en ningiin caso de hacer testamento
ni de recibir por testamento. Es nuestra voluntad
que esta regulacion sea observada con respecto por
todos aquellos que viven en el momento de promul-
gada esta ley. Ningln eunomiano va a ser protegi-
do por el privilegio de un pasado testamento, asi en
los que han sido hechos previamente o han queda-
do incompletos, después de esta sancién como res-
puesta de nuestro sagrado imperio, las personas antes
mencionadas, no tendrdn la facultad de poseer bie-
nes, ni de pedir la posesién de tales bienes (como
herederos) ni tampoco nombrar heredero sea di-
recta o fideicomisariamente, ni nombrar legatario,
ni beneficiario de una secreta reserva fideicomisaria
ni, bajo cualquier condicién que ¢l orden de la ley
haya establecido en tales materias y todos los bie-

nes que puedan aparecer pertenecientes o que pue-
dan estar dispuestos pronto a pertenecer a tales per-
sonas (como herederos) van a ser vindicados como
caducos en favor de nuestro fisco. En resumen las
personas antedichas no tienen nada en comdn con
el resto de la humanidad”.

7 16,5,18, “Si algunas personas de cualquier for-
ma alborotan al mundo (Imperio Romano) bajo el
nombre de los maniqueos, serdn expulsados del im-
perio pero especialmente de esta ciudad (Roma) bajo
amenaza de enjuiciamiento, m4s adn sus testamentos
no tendrédn la fuerza de tales, adicionalmente los pro-
pios bienes serén confiscados a las personas, ni serd
legftimo que cualquier bien sea dejado en herencia a
través de ellos, o a ellos. En resumen ellos no tienen
nada en comin con el mundo”.
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teniendo esta sancion relacién con el tema sucesorio, ademds prohibe que sean usados para
beneficiar a los maniqueos por medio de una sustitucion fideicomisaria, asi como previa-
mente lo habia dispuesto CTH. 16,5,7 (381).

16,5,23. (394 IUN. 20).
IDEM AAA. RVFINO P(RAEFECTO) P(RAETORIO). Eunomianis, ne caperent aliquid vel
relinquerent testamento, legem dudum credidimus promulgandam, quam quidem nunc
consilio planiore revocamus. Vivant iure communi, scribant pariter ac scribantur heredes®.
Se revoca expresamente la constitucion contenida en CTH. 16,5,17 (389) que priv6 a
Jos eunomianos de la testamentifactio activa y pasiva e impuso otras sanciones de beneficio
fiscal, pudiendo ahora hacer testamento y recibir por testamento de acuerdo a la ley comun.
Esta constitucién obedeceria a un acercamiento entre los eunomianos y el Imperio como
resultado de un acuerdo previamente aceptado por estos herejes.

16,5,25. (395 Mart. 13).

IMPP.ARCAD (IVS) AA. RVFINO P(RAEFECTO) P(RAETORI)O. Omnes poenas, cuncta
supplicia, quae sanctionibus divae recordationis genitoris nostri adversum haereticorum
sunct pertinacem spiritum constituta, nostro etiam decreto reparantes decernimus, quidquid
etiam his est contra meritum delinquentum spe correctionis speciali quadam sanctione
concessum, id irritum esse. 1. Eunomianorum vero perfidam mentem et nequissimam sectam
speciali commemoratione damnamus statuimusque omnia, quae contra illorum vesaniam
decreta sunt, inlibata custodiri, illud adentes, ne quis memorate sectae militandi aut testandi
val ex testamento sumendi habeat facultatem, ut sit omnibus commune damnum, quibus
etiam communis est religionis furor, cessante videlicet, si quid a patre nostro quibusdam
fuerat super testanti iure beneficio speciali concessum®.

Esta constitucién pareciera motivada en el incumplimiento de parte de los eunomianos,
del acuerdo que permitié devolverles la capacidad de hacer testamento y de recibir por tal,
siendo asi, se le renueva vigencia a CTH. 16,5,17 (389) privandolos otra vez de la
testamentifactio y se deroga la ley anterior (CTH. 16,523 (394) que les reintegré dicha
capacidad testamentaria.

16,5,27. (395 IUN. (X) 24).

IDEM AA. CAESARIO P(RAEFECTO) P(RAETORID)O. Conficiendorum testamentorum dari
Eunomianis praecipimus potestatem et concedi id, quod divi genitoris nostri data nuper
preceptio continebat®.

80 16,5,23. “Nosotros en otro tiempo promulga-
mos una ley (16,5,7) en referencia a los eunomianos
para que ellos no pudieran recibir ni dejar nada por
testamento, en una més profunda deliberacién aho-
ra revocamos la antedicha ley, ellos podran vivir
bajo la ley comin, pueden nombrar como también
ser nombrados herederos en testamentos escritos”.

8 16,5:25; “Renovamos por nuestro decreto todas
las penas y castigos que fueron establecidas por las
sanciones que nuestros padres por su santa memoria
dieron contra el obstinado espiritu de los herejes (se
refiere a 16,5,5 a 24) e invalidamos cualquier privile-
gio que les haya sido concedido por cualquier especial
sanci6n (se refiere a 16,5,14 y 16) contraria al mérito
de los criminales en la esperanza de su correccidn. 1.
Condenamos especialmente ¢l pertinaz pensamiento y

a la mas viciosa secta de los eunomianos y por este
medio establecemos que todos los decretos que han
sido usados contra su insanfa, perseveren inviolados
(16,5;6,8,11,12,13, 17). Ademds ninguna persona de
la secta antes mencionada tendrd el derecho de entrar
al servicio imperial, o de hacer testamento 0 de recibir
bienes por testamento; todos aquellos que tengan una
insanfa religiosa comun deberan sufrir la misma pena.
Si el derecho a hacer testamento hubiera sido concedi-
do por especial beneficio a cualquiera de las personas
antes sefialadas por nuestro padre (se refiere a 16,5;
23) serd por supuesto abolido”.

82 16,5:27. “Mandamos que la facultad de otor-
gar testamento debe ser concedida a los eunomianos,
y todo lo que la reciente regulacién (16,5:23) de
nuestro santo padre contiene, serd concedido a ellos”.
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Nuevamente a los eunomianos se les concede la testamentifactio activa y pasiva,
aludiendo la ley a los derechos otorgados por CTH. 16,5,23 (394), a tales herejes.

16,5,36, (399 IUL. 6).

IDEM AA. EVTYCHIANO P(RAEFECTO) P(RAETORI)O. Eunomianis poenam adimendae
testamenti factionis peregrinorumque mutandae condicionis remittimus. Patimur eos et
donandi e suis facultatibus, ut valient, et dono rursus ab allis accipiendi habere liberam
potestatem?®.

Se reitera la devolucién de la festamentifactio a los eunomianos, perdonédndoles la
pena establecida en CTH. 16,5;23 (394) y dispone que pueden hacer donaciones de sus
bienes y recibir por donaciones de otros, extendiendo la facultad de disponer mortis causa a
este tipo de actos.

16,5,40. (407 Febr. 22).

IDEM AA. SENATORI P(RAEFECTO) V(RBI)...

1. Ac primum quidem volumus esse publicum crimen, quia quod in religionem dvinam
conmittitur, in omnium fertur iniuriam. 2. Quos bonorum etiam publicatione persequimur,
quae tamen cedere iubemus proximis quibusque personis, ita ut ascendentium vel descen-
dentium vel venientium ex latere cognatorum usque ad secundum gradum velut in
successionibus ordo servetur. Quibus ita demum ad capiendas facultates esse ius patimut, si
non et ipsi pari conscientia polluuntur. 3. Ipsos quoque volumus amoveri ab omni liberalitate
et successione quolibet titulo veniente. 4. Praeterea non donandi, non emendi, non vendendi,
non postremo contrahendi “cuique” convicto relinquimus facultatem. 5. In mortem quoque
inquisitio “tendit”. Nam si in criminibus maiestatis licet memoriam accusare defuncti, non
inmerito et hic debet subire iudicium. Ergo et suprema illius scribtura inrita sit. Sive testa-
mento sive condicillo sive epistula sive quolibet genera reliquerit voluntatis qui “aut”
Manichaeus “aut fryga aut Priscillianista” fuisse convincitur, hoc quoque casu eadam illa
circa gradus superius conprehensos condicione servata: “alioquin” nec filios heredes existere
aut adire permittimus, nisi a paterna pravitate discesserint: delicti enim veniam paenitentibus
damus. 6. Servus “etiam” extra noxam esse volumus, si dominum sacrilegum “reverentes”
ad ecclesiam catholicam servitio fideliore transierint®,

8 16,5,36. “Perdonamos a los eunomianos la pena
(15,5,25) de ser privados de la facultad para hacer
testamentos y de ser rebajados a extranjeros, les per-
mitimos el irrestricto poder de hacer donaciones de
sus bienes, como quieran y de recibir bienes por
donactones de otros”.

816,5,40. “...1. En primer lugar, es nuestra vo-
Iuntad que esas herejias sena consideradas un crimen
piblico, por cuanto lo que se comete contra la divina
religién, termina con el detrimento de todos. 2. Ade-
mds, castigamos a las personas antedichas (maniqueos,
frigianos y priscilianos) con la confiscacién de sus
bienes, los cuales, ordenamos que incrementen a cada
uno de sus préximos parientes, asi el llamado a los
ascendientes y descendientes y a los cognados cola-
terales aun en el segundo grado deber4 ser observa-
do en las sucesiones hereditarias. Finalmente permi-
timos que tales parientes tengan el derecho de recibir
dichos bienes, a menos que ellos se contaminen con
un crimen parecido. 3. También es nuestra voluntad

que los herejes sean privados de aceptar cualquier
donacién o sucesién a la que tengan derecho bajo
cualquier titulo que sea. 4. Quitamos a todas las per-
sonas asi condenadas el poder de hacer donaciones,
de comprar, de vender y finalmente de hacer contra-
tos. 5. La inquisicién se extenderd més all4 de la
muerte debido a que en los crimenes de alta traicién
es permitido que a la memoria del muerto pueda
serle impuesta una condena, por lo que si cualquier
persona es condenada de haber sido de los herejes
mencionados, el documento de su dltimo testamento
serd abolido, sea que lo haya hecho en la forma de
un testamento, un codicilo, una carta o cualquiera
que sea la forma de manifestar la voluntad. En este
caso también las condiciones anteriores deben ser
observadas en lo tocante a los grados de parentesco
sefialados previamente. Por otra parte no permitimos
a los hijos ser herederos o que entren en una suce-
sién, a menos que hayan abandonado la deprava-
cién de sus padres, por eso extendemos el perdén a
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El principio fundamental en que est4 basada la persecucion a las sectas heréticas por
los emperadores cristianos ortodoxos, se expresa claramente en el primer parrafo de esta
constitucién; ellos influenciados por el deseo de promover la unidad del imperio condena-
ron a los maniqueos, frigianos y priscilianos de cometer con su persistente actitud, un
crimen piblico, pues lo que va contra la ortodoxia perjudica a todo el Imperio.

Los miembros de las antedichas sectas fueron castigados con la indignidad, asi lo que
adquieran mortis causa les serd confiscado. Esta sancién habia sido establecida previamen-
te contra los maniqueos en CTH. 16,5,7 (381), extendiéndose ahora a los frigianos y
priscilianos. Esta misma constitucion privé a los maniqueos de la testamentifactio activa,
reiterando la sancion en la actual ley y amplidndola a los frigianos y priscilianos no pudien-
do disponer mortis causa. Prohibida que sea la facultad de hacer testamento se establece que
en las sucesiones intestadas de dichos herejes sélo podran sucederles sus familiares cristia-
nos, que sean ascendientes, descendientes o colaterales cognados hasta el segundo grado,
excluyendo de esta manera el llamado a los cognados de grado més lejano. Anteriormente
CTH. 16,5,9 (382) ya habfa omitido en la sucesion abintestado de los maniqueos el llamado
a los cognados, anteponiendo al Fisco, con lo que nuevamente nos encontramos ante la
extensién de una sancién previamente impuesta a los maniqueos, ahora a los frigianos y
priscilianos. Constituyendo estas herejfas un crimen pablico se permiti6 acusar a un falleci-
do de haber pertenecido a las antedichas sectas, en el evento de ser condenado y habiendo
tenido lugar la sucesion testamentaria, el documento de su tltima voluntad cualquiera sea la
forma en que se haya expresado se hard ineficaz, sea la forma en que se haya expresado se
har4 ineficaz, abriéndose el llamado abintestado en favor de sus ascendientes, descendien-
tes o colateral cognado hasta el segundo grado siempre que sean cristianos ortodoxos, de la
misma manera como se dispuso respecto de los condenados en vida por tales herejias. Laley
posibilita que en la sucesi6n de sus padres, los hijos herejes puedan adquirir mortis causa, si
se arrepienten de sus crimenes, el perdén les serd concedido. Para terminar se regula la
situacién de los esclavos manumitidos por tales herejes, los que habiéndose hecho clérigos
recibirdn para beneficio de la iglesia en la sucesion del amo, no pudiéndose invocar ninguna
causa de ingratitud contra ellos.

16,5,49. (410 mart. 1).

IDEM AA. ANTHEMIO P(RAEFECTO) P(RAETORID)O. Manentibus his, quae in Eunomianos
lex divi patria clementiae nostre siam dudum constituit, nihil deinceps invicem sibi vel
donare vel ipsos donatione consequi, nihil item relinquere nec capere testamento decernimus.
Careant emolumentis, quae ex donationibus vel morientium voluntate alternis solebant
inlecebris fraude et circumventione percipere, ut in totum utriusque iuris communione pri-
ventur tantumque eis ab intestato succedant, quos ad succedendi ius proditus veteribus
legibus ordo praescribsit, ita ut, si nullus ex his superstes fuerit, qui iure ab intestato ad
heriditatem vocantur, tunc bona in hac superstitione defuncti ad fiscum nostrum pertineant.
Donationes etiam praedicto more prohibitae sacrarii nostra incrementis accedant, ita tatem,
ut nulli ex his quicquam a nostra munificentia deposcere liceat neminique percipere, etsi
quid forte voluerimus ultro largiri, sed in iure Fisci maneant semper, nisi ea publicae utilitatis
ratio venditioni subiecerit®.

esas personas que se arrepienten de sus trasgresiones. por el sagrado padre de nuestra clemencia contra los
6. Ordenamos que los esclavos no sufran castigo, si  eunomianos permanezca vigente y que en el futuro
permaneciendo reverentes a sus amos sacrilegos, con  no se den u obtengan nada entre ellos, el uno del
mayor fidelidad a la iglesia pasan a sus servicios”. otro por donacién, asi como tampoco podrdn dejar

85 16,5:49. “Decretamos que las disposiciones que herencia ni recibir por testamento, perderdn los emo-
fueron formalmente establecidas en la ley (16,5;23) lumentos que acostumbradamente obtenian de dona-
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Una vez mds se sanciona a los eunomianos con la privacion de la testamentifactio
activa y pasiva, devolviéndole vigencia a CTH. 16,5,25. No podrdn hacer testamento ni
donaciones y tampoco suceder por tales medios. Las constantes sanciones a la testamentifactio
habrian llevado a los eunomianos a buscar distintas formas que permitieran el efecto suceso-
rio que en sus actos se negaba, asf determinadamente esta constitucién niega eficacia sucesoria
a los testamento mutuos celebrados entre ellos y especialmente nos parece que se refiere a
aquellos contenidos en pactos sucesorios que por su caracter irrevocable, sus efectos
sucesorios pudieron ser torcidamente discutidos por los eunomianos, aduciendo que este
medio no se encontraba cubierto por la prohibicién de disponer mortis causa. También
establece que no podran retener lo recibido como adelanto testamentario, desobedeciendo
la prohibicién de hacer donaciones, los bienes asi designados pasardn al fisco y no se abrird
la sucesién abintestato. Por el contrario, respetdndose tendrd lugar en la sucesién antedicha
beneficiando a las personas sefialadas en las antiguas leyes, refiriéndose al orden sucesorio
en vigencia. No se concederan especiales privilegios imperiales a los eunomianos.

16,5,54 (415 Iun. 17).
IDEM AA. IVLIANO PROC(ONSVLI) AFRIC(AE). Donatistas adque haereticos, quos patientia
clementiae nostrae nunc usque servavit. Competendi constituimus auctoritate percelli,
quatenus evidenti praeceptione se agnoscant et intestabiles et nullam potestatem alicuius
ineundi habere contractus, sed perpetua inustos infamia a coetibus honestis et a conventu
publico segregandos...5.

Sanciona con la privacidn de la testamentifactio activa a los donatistas y a los herejes.

16,5,58. (415 Now. 6).

IDEM AA: AVRELIANO P(RAEFECTO) P(RAETORI)O... 4. Confirmatis itaque prioribus
legibus, quae promulgatae sunt tam circa inhibendos conventus Eunomianorum quam etiam
circa interdictas novissimas voluntates aut liberalitates, illud addimus, ut, eis qui de Euno-
mianis speciali beneficio meruerant, ut sis testamenti factio indulgeretur vel donandi vel
accipiendi ex largitate licentia tribuatur, priventur hoc beneficio et pares ceteris sint, quibus
pares sunt in dogmatis pravitate. Nulli penitus testari liceat Eunomiano in Eunomianum,
nulli eiusdem perversitatis ex testamento quicquam, percipere Eunomiani; nemo donet nec
Eunomianus ab Eunomiano liberalitatem praedii vel domus accipiat, etiamsi per interpositam
alterius sectae personam vel titulum venditionis imaginariae fraus quaedam legi fuerit
excogitata. Tantum hi, qui ab intestato venturi sunt ex legibus, in eorum hereditate succedant
atque his locus pateat successionis, ad quos iura sanguinis legitimas intestatorum deferunt
hereditates. 5...%.

ciones y de testamentos de difuntos por mutuo incen-
tivo a través de fraudes y enredos, seran totalmente
privados de participar en tales derechos (se refiere a
obtener bienes por donacién o testamento) y en caso
de falta de testamento sélo les sucederan aquellas
personas prescritas segiin el derecho sucesorio esta-
blecido en las antiguas leyes, si ninguna de esas per-
sonas sobrevive los bienes del difunto supersticioso
perteneceran a nuestro fisco, mds ain las donaciones
prohibidas hechas bajo la manera antedicha seran
sumadas al sagrado tesoro imperial. A ningiin euno-
miano le serd permitido solicitar algo, nada va a reci-
bir de nuestra generosidad, ni aun por ventura se lo
concederemos. Tales bienes permanecerdn en poder

del fisco para siempre, a menos que razones de pu-
blico interés las deje sujetas a la venta”.

8 16,5,54. “Decretamos que los donatistas y los
herejes que hasta ahora se han aprovechado de la
paciencia de nuestra clemencia, deben ser severa-
mente penados por la autoridad legal, asi por este
manifiesto ordenamos que sean incapaces de testar,
y no tengan poder de celebrar contratos de cualquier
tipo, serdn marcados con la perpetua infamia y sepa-
rados de las reuniones honorables y de las asambleas
ptblicas”.

87.16,5;58. “...4. Confirmamos, las leyes anterio-
res (16,5;49-50) que han sido promulgadas no sélo
para prohibir las asambleas de eunomianos, sino que
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Esta constitucién insiste en sancionar a los eunomianos con la privacién de la testa-
mentifactio activa y pasiva, confirma la anterior ley contra estos herejes, contenida en CTH.
16,5,49 (410) por lo que creemos que no tuvo mucha aplicacion, asf no podrdn hacer testa-
mentos ni donaciones, tampoco adquirir por ellos ninguna asignacion a la que tengan dere-
cho. Ademds deroga los especiales privilegios imperiales que se hayan concedido individual-
mente a tales herejes permitiéndoles la facultad de hacer testamentos o donacién o recibir
por tales medios. También impide que a través de una sustitucion fideicomisaria se pretenda
hacer pasar bienes mortis causa de un eunomiano a otro evitando de esta forma los efectos
de la privacién de testamentifactio e igualmente si se hace pretendiendo una venta, configu-
rando con esto un adelanto testamentatio en vida del futuro causante, también prohibido
por la constitucién del afio 410 y para impedir que estos herejes burlen la ley prohibe todo
acto fraudulento a ello destinado. Asi como CTH. 16,5,49 (410) establece que a falta de
testamento sucedan los llamados abintestato, esta constitucién aclara que en tal llamado se
comprenderan aquellos beneficiados por los senadosconsultos tertuliano y orficiano de lo
que deducimos que en CTH. 16,5,49 esta materia tuvo distintas interpretaciones.

16,5,65 (428 Mai. 30).

IMPP. THEOD(OSIVS) ET VAL(ENTIND)ANVS AA. FLORENTIO P(RAEFECTO)O... 3. Nulla
his penitus praeter cohortalinam in provinciis et castrensem indulgenda militia; nullo
donationis faciendae invicem, nullo testamenti aut voluntatis ultimas penitus iure consesso;
cunctisque legibus, quae contra “hos” ceterosque, qui nostrae fidei refragantur, olim latae
sunt diversisque promulgatae temporibus, semper viridi observantia valituris, sive de dona-
tionibus in haereticorum factis ecclesias, sive ex iultima voluntate rebus qualitercumque
relictis, sive de privatis aedificiis, in quae domino permittente vel conivente convenerint,
venerandae nobis catholicae vindicandis ecclesiae... Illis etiam in sua omnibus manentibus
firmitate, quae de militia et donandi iure ac testamenti factione vel neganda penitus vel en
certas vix concessa personas poenisque veriis de diversis sunt haereticis promulgatae, ita ut
nec speciale quidem beneficium adversus leges valeat impetratum. 4. Nulli haereticorum
danda licentia vel ingenuos vel servos proprios, qui orthodoxorum sunt initiati mysteriis, ad
suum rursus baptisma deducendi, nex vero illos, quos emerit vel qualitercumque habuerint
necdum suae superstitioni coniunctos, prohibendi catholicae sequi religionem ecclesiae.
Quod qui fecerit vel, cum sit ingenuus, in se fieri passus sit vel factum non detulerit, exilio
ac decem librarum auri multa damnabitur, testamenti et donationis faciendae utrique
deneganda licentia. 5...%.

también sus dltimos testamentos y donaciones. Si
uno de ellos por especial privilegio imperial ha obte-
nido el derecho de hacer testamento o de dar o reci-
bir bienes por donacién, serd privado de este benefi-
cio, siendo igualado con todos los otros a quien es
igual en el depravacién de su dogma. A ningin
eunomiano le serd permitido hacer un testamento en
favor de otro eunomiano; ninguna de las perversas
anteriores personas recibirdn por el testamento de un
eunomiano; ninguna persona le dard a un eunomiano
ni ningiin eunomiano recibird de otro eunomiano la
donacién de una finca o casa aun a través de
interpdsita persona de otra secta, a pretexto de una
venta ficticia, o de alguna intriga fraudulenta que se
invente para engafiar a la ley. Sélo aquellos que pue-
den llegar a ser herederos en virtud de la ley por falta
de testamento sucederdn a tales personas, siendo ellos

quienes el parentesco de sangre otorgue los dere-
chos en la sucesién intestada”.

8 16,5;65. “... 3. Ningin empleo de los del servi-
cio imperial les serd permitido (a los eunomianos)
excepto en la milicia palatina y como soldados en el
frente. No les serd concedido el derecho de hacerse
reciprocas donaciones ni de hacer testamento o decla-
racion de dltima voluntad. Todas las leyes que fue-
ron en otro tiempo promulgadas contra tales perso-
nas y contra los que se oponen a nuestra fe, volverdn
a tener vigencia para siempre, con estricta observan-
cia. Las donaciones hechas a las iglesias de los here-
jes, los bienes dejados bajo cualquier forma por dl-
timo testamento y los edificios privados, en los que
se han reunido con el permiso o consentimiento de
su duefio seran vindicados por la iglesia... Las leyes
que fueron promulgadas a propdsito del servicio
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Esta constitucion del afio 428 d.C. es la dltima que se promulgd contra el régimen
sucesorio de los herejes. Impone definitivamente la vigencia de todas las leyes anteriormen-
te dictadas contra tales personas, especialmente contra los eunomianos. Reitera la prohibi-
cién de celebrar testamentos o de recibir por ellos y de hacerse reciprocas donaciones o
cualquiera sea la forma de manifestar la voluntad sucesoria de que se hayan valido los
herejes, deroga los especiales privilegios imperiales que los hayan beneficiado en el pasado
y permite que la iglesia ortodoxa pueda vindicar los bienes dejados, bajo cualquier forma,
sea por testamento o donacidn a las iglesias de los herejes e incluso los edificios en que se
han reunido, consintiéndolo su duefio. Por ultimo sanciona a aquellas personas que a través
del bautismo herético incorporen en sus sectas a esclavos o personas libres, con la privacién
de la facultad de hacer testamento o donacién. Idéntica sancién recibe la persona a quien se
le administre tal bautismo sin que haya denunciado este hecho.

3.1.2 Ne sanctum baptisma iteretur

16,6,4. (405 Febr. 12).

IDEM AAA. HADRIANO P(RAEFECTO) P(RAETORI)O... 3. Sciant ii vero, qui ex supra
dictis sectis iterare baptisma non timuerint aut qui consentiendo hoc facinus propria huius
societatis permixtione damnaverint, non solum testandi sibi, verum adipiscendi aliquid sub
specie donationis vel agitandorum contractuum in perpetuum copiam denegatam, nisi pravae
mentis errorem revertendo ad veram fidem consilli emendatione correxerint®.

Esta es la tnica ley contenida en el titulo sexto del libro Dieciséis del Codigo Teodo-
siano que impone sancidn al régimen sucesorio de los heterodoxos; para evitar que el santo
bautismo sea repetido a los cristianos ortodoxos en las sectas heréticas (donatistas y otras)
priva de testamentifactio activa y pasiva tanto a quien lo administre como a quien volunta-
riamente 1o acepte a menos que denuncie el hecho y vuelva a convertirse a la ortodoxia.

3.1.3 De apostatis

16,7,1. (381 Mai. 2).

IMPP. GR(ATI) ANVS ET THEOD(OSIVS) AAA.AD EVTROPIVM P(RAEFECTVM) P(RAE-
TORI)O. His, qui ex Christianis pagani facti sunt, eripiatur facultas iusque testandi et omne
defuncti, si quod est, testamentum submota conditione rescindatur®.

imperial, del derecho a hacer donaciones o con refe-
rencia a la capacidad testamentaria (hacer testamen-
to y recibir por testamento) —que en debe en todo
caso ser denegada al que le fue concedida por privi-
legio— y las leyes relativas a varias penas contra di-
versos herejes, tendrdn plena vigencia, ni aun un
especial privilegio del imperio impetrado contra las
leyes les restard utilidad. 4. Los herecjes no podrin
guiar a su propio bautismo a las personas que nacie-
ron libres ni a sus esclavos que han sido iniciados en
los misterios de la iglesia ortodoxa, ellos deben pre-
venir para que las personas que han traido o han
poseido de cualquier modo y que adn no han adhe-
rido a su supersticién, sigan la religién de nuestra
iglesia. Si cualquier persona administrara tal bautis-
mo o permite que sea a ella administrado y no de-
nuncia el hecho, si ha nacido libre serd condenado al

exilio y a una multa y a ambos ofensores se les nega-
rd el derecho de hacer testamento o de hacer una
donacién.

8 16,6;4. “Si alguna de las personas de las sectas
antes mencionadas, no han temido administrar bau-
tismo por segunda vez o si alguien por consenti-
miento y mezclado en esa asociacién no ha conde-
nado este crimen le serd por siempre denegado no
s6lo el derecho de hacer un testamento sino que
también adquirir cualquier bien bajo el titulo de una
donacion o celebrar contratos, a menos que enmien-
de sus conceptos y corrija la falsa doctrina de una
perversa mente y retornen a la verdadera fe”.

% 16,7,1. “Los cristianos que se han hecho paga-
nos, serdn privados del poder y del derecho de hacer
testamentos, y cada testamento de tales difuntos serd
rescindido por la anulacién de su fundamento”.
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La reciente muerte de Juliano, restaurador del paganismo, es el fundamento directo de
la privacién de la testamentufactio activa a los cristianos que se han hecho paganos, estable-
cida en esta ley, produciéndose la ineficacia de sus actuales testamentos.

16,7,2. (383 Mau. 20).

IDEM AAA. POSTVMIANO P(RAEFECTO) P(RAETORI)O. Christianis ac fidelibus, qui ad
paganos ritus cultusque migrarunt. omnem in quamcumque personam testamenti condendi
interdicimus potestatem, ut sint absque iure Romano. 1. His vero, qui Christiani et catechu-
meni tantum venerabili religione neglecta ad aras et templa transierint, si filios vel fratres
germanos habebunt, hoc est aut suam legitimam successionem, testandi arbitratu proprio in
quaslibet alias personas ius adimatur. 2. Pari et circa eorum personas in capiendo cuustodienda
forma, ut praeter suas et legitimas, quae isdem ex parentur vel germanorum fratrum bonis
pervenire potuerint, successiones, iudicio etiam, si ita res ferent, conditae voluntatis nulla
omnino in capiendis hereditate testamenti iura sibi vindicent et indubitate ab omni testa-
mentorum debeant non solum condendorum, sed etiam sub adispiscendae pontificio here-
ditatis usurpandorum potestate excludi®'.

Esta constitucién reitera la privacion de la testamentifactio activa a los cristianos que
se han hecho paganos y establece una especial situacién testamentaria para aquellos cristia-
nos que no haciéndose hecho paganos sin embargo asistan a sus templos, no se les permitird
si tienen hijos o hermanos de padre y madre, que dispongan de sus bienes en favor de
cualquiera otras personas. La sancién que se les impone es la privacion de la testamentifactio
activa en cuanto los ya instituidos en sus testamentos presentes sean extrafios, pero si son
quienes pueden sucederles abintestato el testamento serd vélido, adquiriendo la denomina-
cién de parentum inter liberos, cuya validez se fundamenta en no tener clausulas en favor de
extrafios. Por otra parte, se dispone la incapacidad de estas personas para adquirir una suce-
sién, la que pasard a quienes puedan sucederele abintestato. Tan drdstica sancién contra
quienes sin ser paganos asistian a sus templos, tuvo por objeto evitar el encubrimiento de la
idolatria y prevenir la extension de su ensefianza.

16,7,3 (=BREV. 16,2,1) (383 Mai. 21).

IDEM AAA: AD HYPATIVN P(RAEFECTVM) P(RAETORI)O. Christianorum ad aras et tem-
pla migrantium negata testandi licentia vindicamus admissum... 1. Sed ne vel mortuos per-
petua vexet criminationis iniuria vel hereditariae queestiones temporum variatate longorum
prorsus emortuae in redivivos semper agitentur conflictus, huiuscemodi quaestionibus metam
temporis adscribimus, ut, si quis defunctum violatae atque desertae Christianae religionis
accusat eumgque in sacrilega templorum vel in ritus Iudaicos vel ad Manichaeorum dedecus
transisse contendit eaque gratia testari minime potuisse confirmat, intra quinquennium iuge,

°116,7,2. “Si los cristianos y los confirmados en
la fe se han cambiado a los ritos y cultos paganos, les
denegamos todo poder de hacer testamento en favor
de cualquier persona, quedando ellos fuera del de-
recho romano. 1. Pero si cualquiera personas siendo
cristianas y cateciimenas, solamente habiendo des-
cuidado la religién venerable, han ido sobre los alta-
res de los templos, si tienen ellos hijos o hermanos
de padre y madre, esto es sus propios herederos
(heredes sui) o testando en favor de su sucesién
legitima, tales cristianos serdn privados del derecho
a hacer testamento de acuerdo a su propia discrecién
en favor de cualquiera otras personas absolutamen-

te. 2. La misma regla general debe ser observada con
respecto a aquellas personas cuando reciben bienes
bajo un testamento, asi no pueden vindicar para ellos
mismos ningdn derecho de los que reciben excepto
para sus propias sucesiones (heredes sui) o los esta-
tuidos como tales, la sucesién puede llegar a ellos
desde los bienes de sus ascendientes o hermanos de
padre y madre, aun por disposicién de un dltimo
testamento debidamente hecho (a su tiempo) si la
ocasion lo hace procedente. Ellos deben ser exclui-
dos de todo poder, no sélo de hacer testamento, sino
de disfrutar bajo cualquier derecho de adquirir una
sucesion.



La sucesion de los heterodoxos en el tardo derecho romano 39

quod inofficiosis actionibus constitutum est, proprias exerat actiones futurique iudicii
huiuscemodi sortiatur exordium, ut eodem in luce durante, cuius praevaricatio criminanda
est, flagiatii huius et sceleris praesens fuisse doceatur publica sub testificatione testatus,
probet indicium, neque enim eam superno nomine tacitus praestitisse perfidiam sceleribus
adquiescens praevaricationem deinceps tamquam ignarus accuset®.

Las acusaciones contra los cristianos por apostasias podian presentarse después de la
muerte de dichas personas, debido al interés piblico en perseguir estos crimenes. Esta facul-
tad de presentar tales acusaciones, corriendo ininterrumpidamente este plazo que es el mis-
mo establecido para presentar la querella de inoficioso testamento, igualando de esta forma
el tiempo para impugnar testamentos viciados; para iniciar el proceso el acusador tendré que
testificar bajo juramento publico, probar sus cargos y que en vida del causante manifieste su
disconformidad con tales crimenes pues si no lo hace se le tendrd por complice del apdstata.
La condena contra el acusado producira la caida del testamento y la consecuente apertura de
la sucesion intestada.

16,7,4. (391 Mai. 11).
IMPP. VAL(ENTINI) ANVS, THEOD(OSIVS) ET ARCADIVS AAA. FLAVIANO
P(RAEFECTO) P(RAETORI)O. Li, qui sanctam fidem prodiderint et sanctum baptisma
profanaverint, a consortio omnium segregati sint, a tesmimoniis alieni, testamenti, ut ante
iam sanximus, non habeant factionem, nulli in hereditate succedant, a nemine scribantur
heredes... Lapsis etenim et errantibus subvenitur, perditis vero, hoc est sanctum baptisma
profanantibus, nullo remedio paenitentiae, queae solet aliis criminibus prodesse succurritur®.
Esta ley se refiere a la constitucién del afio 383 (CTH. 16,7,2) que estableci6 la incapa-
cidad de los cristianos que asistan a los templos paganos, y a las demas que sancionaron a los
apéstatas. Prohibe que las condenas a estas personas sean perdonadas, aunque con su arre-
pentimiento reconozcan sus faltas.

16,7,6. (396 Mart. 23).
IMPP. ARCADIVS) ET HONOR(IVS) AA. CAESAROP P(RAEFECTO) P(RAETORI)O. Eos,
qui, cum essent Christiani, idolorum se superstitione impia maculaverint, haec poena

2 16,7,3. “Denegéndoles la facultad de hacer tes-
tamento, castigamos el criminal acto de los cristianos
que se han cambiado a los altares y templos de los
paganos... 1. En el sentido que el fallecido no puede
ser alterado por el perpetuo ultraje de una acusacién
criminal o por esas cuestiones de la herencia que han
sido extinguidas por el transcurso de muchos afios,
no pueden continuamente agitarlo en revividos con-
flictos. Por eso establecemos un tiempo limitado para
tales inquisiciones. As{ cualquier persona (un here-
dero que podria obtener todo o parte de los bienes
de la herencia) puede causar al fallecido de haber
profanado y desertado de la religién cristiana y afir-
mar que fue sobre los sacrilegios en el templo de los
judios o a la infamia de los maniqueos, y por esas
razones no pudo hacer un testamento. El acusador
debe traer la peticién de la cual esta revestido y ob-
tener que se proceda a un futuro proceso en un pe-
rfodo ininterrumpido de cinco afios, como ha sido
legalmente establecido en las acciones por caso de
inoficiosidad (el demandante ataca el testamento fun-

damentando que es inoficioso) con tal que: testique
bajo juramento piblico y pruebe sus cargos; que
envidia de la persona acusada de apdstata, reprenda
tal ignominia y perversidad si alguien con su silen-
cio resulta que ha dado su conocimiento al que profa-
16 el Nombre Supremo, de manera que por una mal
entendida lealtad se ha convertido en cémplice de
tales crimenes, no puede después traer una acusa-
cién de apostasia, tal como si ignorara dicho cri-
men”.

% 16,7,4. “Si una persona traiciona la santa fe y
profana el santo bautismo, debera ser segregada de
la comunidad de todos los hombres y serd descalifi-
cada de dar testimonio. Anteriormente les privamos
de capacidad testamentaria; ellos no pueden heredar
de nadie ni por ninguna persona ser designados he-
rederos... aquéllos que se han perdido, es decir, los
que han profanado el santo bautismo no serdn ayu-
dados por ninguna expiacién a través del arrepenti-
miento como acostumbradamente se conceden en
estos crimenes.



40 Raul Soto Villaflor

persequitur, ut testandi in alienos non habeant facultatem, sed certa his generis sui propago
succedat, id est pater ac mater, frater ac soror, filius ac filia nepos ac neptis, nec ulterius sibi
progrediendi quisquam vindicet potestatem®.

Los cristianos que se han hecho paganos, fueron nuevamente sancionados por esta
constitucion, recordemos que desde CTH. 16,7,1 (381) se encontraban privados de la facul-
tad de hacer testamento. No obstante esto, ahora se le otorga validez a sus disposiciones que
beneficien a las siguientes personas: padre, madre, hermano, hermana, hijo, hija, nieto y
nieta; por el contrario, mantendrén la privacién de la testamentifactio respecto de aquellos
testamentos que instituyan a extraios, entendiéndose por tales a las personas que no se
hallen vinculadas con el causante al menos hasta el segundo grado colateral con Ia sola
exclusion de los abuelos. Los testamentos de estas personas tomardn el nombre de parentum
inter liberos, pues su validez se fundamenta en no contener cldusulas en favor de extrafios.

Este grupo de personas en cuyo favor se podia testar es mas amplio que el establecido
para los testamentos de los cristianos que asistan a templos paganos, sefialado en CTH.
16,7,2 (383) que lo restringe a los hijos y a los hermanos de padre y madre, no obstante que
otorga validez a los testamentos vigentes a esa fecha (383) en los que se instituya a personas
que tendrian derecho a suceder a falta de testamento, disposicién que no encontramos en
CTH. 16,7,6 (396). Asimismo la enunciacidn de estas personas se asemeja al llamado unde
decem personae en la sucesion del hijo emancipado por el extraneus manumissor, faltando
la inclusién de los abuelos para la situacién que analizamos, que se omiten tal vez en
consideracién a la anterior ley (CTH. 16,7,2 (383)).

16,7,7. (426 Apr. 7).

IMPP. THEODOSIVS ET VALENTINIANVS AA. BASSO P(RAEFECTO) P(RAETORI)O.
POST ALIA: Apostatarum sacrilegum nomen singulorum vox continuae accusationis incesset
et nullis finita temporibus huiuscemodi criminis arceatur indago. 1. Quibus quamvis praeterita
interdicta sufficiant, tamen etiam illud iteramus, ne quam, postquam, a fide deviaverint
testandi aut donandi quippiam habeant facultatem, sed nec venditionis specie facere legi
fraudem sinantur totumque ab intestato Christianitatem sectantibus propinquis potissimum
deferatur. 2. In tantum autem contra huiusmodi sacrilegia perpetuari volumus actionem, ut
universis ab intestato venientibus etiam post mortem peccantis absolutam vocen
insimulationis congruae non negemus. Nec illud patiemur obstare, si nihil in contestatione
profano dicatur vivente perductum. 3. Sed ne huius interpretatio criminis latius incerto
vagetur errore, eos praesentibus insectamur oraculis, qui nomen Christianitatis induti
sacrificia vel fecerint vel facienda mandaverint, quorum eliam post mortem comprobata
perfidia hac ratione plectenda est, ut donationibus testamentisque rescissis ii, quibus hoc
defert legitima successio, huiusmodi personarum hereditate potiantur®.

%416,7,6. “Si algunos se han deshonrado con la
supersticién impia de la idolatria siendo cristianos,
incurrirdn en la pena de no tener el poder de hacer
un testamento para el beneficio de personas extra-
fias, pero si los ofensores antes mencionados tienen
los siguientes familiares que les sucederdn como he-
rederos; padre y madre, hermano y hermana, hijo e
hija, nieto y nieta, no podrdn avanzar mas alld”.

95 16,7,7: “La voz de las imperdonables acusa-
ciones atacardn el nombre de cada uno y de todos
los apdstatas, y la investigacion de tal crimen no serd
prevenida por ningin tiempo que la limite. 1. Aun-
que los previos interdictos alcanzan a tales personas,

repetimos, sin embargo, la provision bien sabida que
después que ellos se han desviado de la fe no tendrdn
el poder de hacer un testamento o donacidn, ni les
serd permitido defraudar la ley por la pretensién de
una venta y a falta de testamento, sus bienes serdn
otorgados a los parientes mds cercanos, preferible-
mente a aquellos que son adherentes al cristianismo.
2. Es nuestra voluntad, mds aun, que el derecho de
actuar contra tal sacrilegio sea perpetuado a ellos y
se extienda a todas las personas que vienen a una
herencia por falta de testamento. No denegaremos el
irrestricto derecho de la debida acusacién ni aun
después de la muerte del pecador, ni permitiremos la
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Esta es la ultima constitucién que sanciona a los apostatas. Reitera la privacion de la
testamentifactio activa prohibiéndoles la facultad de hacer un testamento o donacién, dero-
ga con ello la facultad de testar en favor de ciertos parientes, como les fue concedido en
CTH. 16,7,6 (396) y no podrdn simulando una venta, transmitir bienes mortis causa. Esta-
blece una especial preferencia para suceder abintestato, si dentro de cada orden son llama-
dos cristianos junto a quienes no lo son, adquirirdn aquéllos por caducidad la correspon-
diente asignacién. En cuanto al tiempo para interponer acusaciones por apostasias, deja sin
efecto el limite de cinco afios que establece CTH. 16,7,3 (383) por lo que la investigacién de
dicho crimen se prolongara indefinidamente después de la muerte del acusado como estaba
establecido con anterioridad al afio 383. Procede ademds la acusacidn, a pesar que el que la
interponga no haya manifestado su disconformidad con la apostasia del acusado mientras
vivia, como ya es sabido la condena por dicho crimen producira la ineficacia de sus testa-
mentos y donaciones, abriéndose la sucesion abintestato. La constitucion sélo afecta a los
paganos que previamente fueron cristianos.

3.1.4 De judaeis, caelicolis, et samaritanis

16,8,28. (426 Apr. 8).

IMPP. THEOD(OSIVS)ET VAL(ENTINDANVS AA. BASSO P(RAEFECTO) P(RAETORI). Si
Iudaei vel Samaritae filius filiave seu nepos, unus aut plures, ad Christianae religionis lucem
de tenebris propriae superstitionis consilio meliore migraverint, non liceat eorum parentibus,
id est patri vel matri, avo vel aviae, exheredare vel in testamento silentio praeterire vel minuas
aliquid eis relinquere, quan poterant, si ab intestato vocarentur, adipisci. Quod si ita forsitan
evenerit, iubemus eum ab intestato rescissa voluntate succedere, libertatibus, quae in eodem
testamento datae fuerint, si intra legitimum numerum sunt, suam obtinentibus firmitatem. Si
quid maximum crimen in matrem patremve, avum vel aviam tales filios vel nepotes commisisse
aperte potuerit conproberi, manenti in eos ultione legitima, si accusatio interea iure processerit,
parentes tamen sub tali elogio, cui subpeditabunt probabilia et manifesta documenta, solam
eis Falcidiam debitae succesionis relinquant, ut hoc saltem in honorem religionis electae
meruisse videantur, manente, ut diximus, criminum, si probata fuerint, ultionoe®.

falta de testamento, pero si tal contingencia ocurre,
ordenamos que el testamento sea rescindido y que

accién que la obstruya si es dicho que nada fue adu-
cido en atestiguo durante la vida de la persona

profanadora. 3. Pero, en orden a que el anterior
crimen no puede ser interpretado tan ampliamente
por el error de la imprecisién, por nuestra presente
responsa divina perseguimos a las personas que han
hecho sacrificios o han ordenado hacerlos después
que ellos han asumido el nombre de cristianos. La
probada perfidia de tales personas aun después de su
muerte serd penada como sigue: sus donaciones y
testamentos serdn rescindidos y en sus sucesiones
serdn llamados aquellos a quienes este derecho es
conferido por sucesién legitima.

% 16,8,28. “Si un hijo, hija, nieto o varios de
ellos, de un judio o de un samaritano con buen con-
sejo vuelca a la luz de la religién cristiana desde la
oscuridad de su propia supersticién, a sus antepasa-
dos, estos son padre, madre, abuelo o abuela, no se
les permitird desheredarlos o pasar sobre ellos en sus
testamentos u olvidarlos, menos cuando ellos
pudieren obtener algo si son llamados a suceder por

las personas antes mencionadas suceden intestada-
mente. Los privilegios de libertad hechos en el dicho
testamento, sin embargo, si estdn dentro del nimero
de estatuido (referencia a la ley Furia Caniana que
limité el nimero de esclavos que podian ser manu-
mitidos por testamento) retendrdn su validez. Si pue-
de ser claramente probado que tales hijos, hijas o
nietos han cometido un muy grave crimen contra su
madre, padre, abuelo o abuela, el castigo estatuido
contra los ofensores permanecerd vélido si la acusa-
cién ha sido legalmente hecha en el entretiempo.
Con todo, bajo tal acusacién que pueda ser demos-
trada por probables y manifiestos documentos, los
antepasados les dejaran sélo por la cuarta falcidia de
la debida sucesién. Asf ellos han ganado esto por
dltimo en honor de la religién escogida. Como he-
mos dicho, el castigo por algunos crimenes perma-
necerd si ellos son probados.
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La legislacion imperial no sancioné directamente a los judios asi como lo hizo con los
demds heterodoxos, sino que protegi6 la expectativa sucesoria de sus descendientes que se
hayan convertido al cristianismo, asi esta constitucién dispone que los hijos (as) o nietos
(as) de un judio o samaritano que se han hecho cristianos (as) no podrén en los testamentos
de sus padres o abuelos ser pasados en silencio o desheredados. Las consecuencias de violar
este precepto son distintas a las que se seguian en las cldsicas instituciones de praeteritio y
exheredatio, que ya se habian dejado de aplicar. El testamento que trasgreda lo dispuesto se
haré ineficaz y los descendientes adquirirdn los derechos sucesorios que les corresponden
abintestato. Si no hubiere existido esta ley s6lo podrian reclamar por la querela la cuarta
parte de su correspondiente porcién intestada y no su totalidad. Sin embargo, también se
dispone que si los descendientes han cometido un grave crimen contra sus ascendientes sélo
podran reclamar la cuarta falcidia, pero no la totalidad de la porcién intestada. Se igualan los
recursos que emanan de la lex falcidia con el uso de la querela.

3.2. ANALISIS DE LAS SANCIONES Y MODIFICACIONES AL REGIMEN SUCESORIO DE LOS HETERODOXOS

Después de analizar cada una de las constituciones imperiales que se refieren a la sucesion
de los heterodoxos, pasaremos a exponer desde un punto de vista orgdnico las distintas
sanciones y modificaciones que ellas contienen; para esto hemos agrupado las disposicio-
nes imperiales en los siguientes temas: en cuanto afectan la testamentifactio, imponen
confiscaciones, alteran el orden sucesorio, crean causas de dignidad, imponen incapacidades
y, para terminar, en cuanto imponen otras sanciones.

3.2.1 Disposiciones que afectan la testamentifactio

Recordemos que en muchas constituciones se hace referencia tanto al testamento como a la
donacién, la practica administrativa reitera estas denominaciones como si se tratara de actos
distintos, pero a partir que el testamento pierde susolmenidad con la caida de la Heredis
Institutio, ocurrida en los tiempos de Dioclesiano, los actos se igualan produciendo simila-
res efectos sucesorios, aunque en la forma se les denomine de distintas maneras.

Veremos a continuacién las disposiciones que afectan la testamentifactio de los here-
jes y apdstatas.

3.2.1.1 Herejes

Los maniqueos por las circunstancias histéricas conocidas fueron los primeros en ser sancio-
nados con la pérdida de la testamentifactio. La constitucién que lo establece” dispone que
estas personas no pueden hacer testamento ni dejar bienes bajo cualquier titulo de liberali-
dad o por donacién®, mds tarde el afio 407 CTH. 16,5,40 insiste en privar de la testamenti-
factio a los maniqueos y extiende la sancién a los frigianos y priscilianos.

Los eunomianos también fueron privados de la festamentifactio, tanto activa como pasiva
constitufan una extrema forma de arrianismo formalmente condenada en el Concilio de Cons-
tantinopla. La primera constitucién que los sanciona la encontramos en CTH. 16,5,17 (389)”

97 CTH. 16,5,7 (381) % Esta constitucién contiene ademds una declara-
% Aunque se priva expresamente de testamenti-  cién de incapacidad a los eunomianos que examinare-
factio para testar y donar sélo el afio 410 se igualan  mos en su oportunidad.
definitivamente ambas capacidades.
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les priva de la facultad de hacer testamento y de recibir por testamento. Esta sancion es revocada
expresamente el afio 394 por CTH. 16,5,23, devolviéndoles a los eunomianos la capacidad
anteriormente privada, pero CTH 16,5,25 del mes de marzo del afio 395 impone nuevamente la
sancion que slo alcanzard a regir por tres meses, ya que en junio de ese mismo afio CTH. 16,5,27
restituye la capacidad testamentaria tanto activa como pasiva a los eunomianos. Reiterativa nos
parece 1a constituci6n del afio 399'® que perdona la sancién a los eunomianos de ser privados
de la capacidad de hacer testamentos y permite que puedan hacer donaciones de sus bienes
como ellos quieran y de recibir bienes por donaciones de otros; patimur eos et donandi e suis
facultatibus, ut vélient, et dono rursus ab aliis accipiendi habere liberam potestatem. No
obstante lo anterior, una vez mds se les priva de testamentifactio por una constitucién del afio
410"' que devuelve la vigencia a CTH. 16,5,25 de marzo del afio 395; manentibus his, quae in
eunomianos lex divi patris clementie nostrae iam dudum constituit, nihil deinceps invicem sibi
vel donare vel ipsos donatione consequi, nihil item relinquere nec capere testamento decernimus.
Asimismo CTH. 16,5,58 (415) impone la misma sancién y deja sin efecto los especiales privile-
gios imperiales que se hayan otorgado individualmente a los eunomianos en atencién a per-
mitirles hacer testamento y dar o recibir bienes por donacién. La efectividad prictica de estas
disposiciones no fue la esperada por el Imperio debido a que el afio 428 otra constitucién!®
insiste en privar de festamentifactio activa y pasiva a los eunomianos y en dejar sin efecto los
privilegios imperiales otorgados individualmente.

Una constitucion del afio 405'” sanciona a la secta de los donatistas y a todos los que
asi como ellos creyeran en el rebautismo de los pecadores, se les priva de la facultad de hacer
testamento y de adquirir cualquier bien por donacién, tanto a los que administren tal bautis-
mo por segunda vez como a cualquier, que consintiendo en el acto lo haya recibido a menos
que lo denuncie. La sanci6n afecta tanto al testamento como a la donacién, pues por aquella
fecha se encontraban ya asimilados, produciendo los mismos efectos sucesorios. CTH. 16,5,54
(414) insiste en la misma sancién contra los donatistas, y CTH. 16,5,65 (428) expresamente
prohibe el rebautismo de esclavos y personas libres bajo idéntica sancién a menos que el
rebautizado denuncie tal accién.

La ultima constitucién contra los herejes'™® devuelve la vigencia a todas las sanciones
que fueron dictadas contra ellos anteriormente, por lo que comprende no sélo la privacién
de la testamentifactio sino todas aquéllas que nos queda por ver.

3.2.1.2 Apostatas

Los cristianos ortodoxos que desertaban de la fe eran denominados apoéstatas; muchos de
ellos simpatizaban con el paganismo que con nuevos brios Juliano intentaba restaurar su
ascendencia sobre el pueblo impidi6 que sus seguidores fueran perseguidos sino que des-
pués de su muerte el afio 381 d.C.!%; es por esta razén que las constituciones imperiales se
refieren por igual a los cristianos que se han hecho paganos como a los apdstatas. Los
emperadores consideraron a la apostasia un crimen publico, pues atentaba contra la unidad
del Imperio, sin embargo comparativamente a las herejias fue sancionada con menor riguro-
sidad, sobre todo en la testamentifactio activa que se impuso restrictivamente en sus efectos
en beneficio de ciertos parientes en algunos casos y en cuanto a la testamentifactio pasiva
fue aplicada escasamente.

1% CTH. 16,5,36. 104 CTH. 16,5,65.
" CTH. 16,5,49. 195 Este afio es especialmente importante debido
2 CTH. 16,5,65. a la celebracién del Concilio de Constantinopla.

1% CTH. 16,6,4.
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La muerte de Juliano motivé la constitucién de CTH. 16,7,1 del afo 381: His, qui ex
christianis pagani facti sunt, eripiatur facultas iusque testandi et omne defuncti, si quod est,
testamentum submota conditione rescindatur; sanciona con la pérdida de la testimentifactio
activa a los cristianos que se han hecho paganos haciendo ineficaces sus testamentos vigen-
tes, por lo que s6lo les podran suceder los llamados abintestato. La misma sancién se reitera
en CTH. 16,7,2 del afio 383 contra las mismas personas y ademds establece la privacion de
la testamentifactio activa con efectos restringidos a aquellos cristianos que sélo han descui-
dado la religi6n, asistiendo a los templos paganos. Efectivamente, si ellos teniendo hijos o
hermanos de padre y madre, es decir, sus propios heredes sui o testando en favor de su
sucesion legitima descuidando de esa forma la ortodoxia, serdn privados del derecho de
hacer testamento en favor de cualquier otra persona, por lo tanto la prohibicion de testar se
restringe en cuanto los instituidos sean personas distintas a las mencionadas en este caso,
por lo que creemos encontrar en esta disposicion una de las fuentes del testamento parentum
inter liberos cuya validez se fundamenta en no contener cl4usulas a favor de un extraiio.

Dichos crimenes de apostasia, por los propésitos de lograr la unidad del Imperio con
que fueron impuestos, se permiti6 que no fueran castigados si sus trasgresores se arrepentian
de sus faltas volviendo a la ortodoxia. Pero en la medida que los problemas limitrofes se iban
solucionando y la unidad en la fe se fortalecta, el criterio varié y es asi como la constitucion
del afio 391'% luego de reiterar en forma general las sanciones impuestas anteriormente
dispone que no se perdonaran los crimenes de los apGstatas por su arrepentimiento como
acostumbradamente se usé.

La dltima constitucién que expresamente sanciona con la pérdida de la testamentifactio
activa a los cristianos que se han desviado de la fe la encontramos el afio 426'7. No obstante
lo avanzado de la fecha se continda haciendo referencia al testamento, a pesar que se encon-
traba asimilado a la donacién, por lo que su denominacién nos parece un arcafsmo usado
para aludir a todo acto que tenga por objeto la sucesi6n por causa de muerte.

Las acusaciones contra los crisianos por apostasias no tuvieron tiempo que las limitara,
incluso se podian presentar después de la muerte del acusado, pero CTH. 16,7,3 (383) para no
revivir antiguos conflictos impuso un limite de cinco afios luego de 1a muerte del acusado para
presentar tales acusaciones, pudiendo cualquier persona hacerlo. Sin duda el interesado serd el
heredero que podria obtener el todo o parte de los bienes que el acusado dispuso por testamen-
to, debiendo cumplir con los siguientes requisitos para acusar: testificar bajo juramento publi-
co, presentar pruebas y que durante el tiempo de vida de la persona acusada de apdstata, el
acusador reprenda tal ignominia y perversidad. Si la acusacion es admitida y verificindose la
ocurrencia del crimen, los beneficiados con la sucesién intestada podrén reclamar todo lo que
les corresponda en dicha sucesién como consecuencia de la caida del testamento injusto. Sin
embargo el afio 426'® se vuelve al criterio primitivo pudiéndose presentar acusaciones por
apostasfas sin limite de tiempo y se dispone ademds que la insistencia de los cristianos en estos
crimenes producird la ineficacia de sus donaciones y testamentos, siendo sus bienes obtenidos
por aquellos que tengan derecho en la sucesion legitima.

3.2.2 Disposiciones que imponen confiscaciones
Esta sanci6n fue un efectivo castigo contra los herejes, pues al afectar sus bienes dejados o

percibidos por causa de muerte contribuy6 a ser mds dificil la sustentacién de las sectas a
que pertenecian.

%6 CTH. 16,7.4. 1% CTH. 16,7,7.
197 CTH. 16,7,7. 1% CTH. 16,5,7.
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La primera de estas sanciones es del historico afio 381'%, se dispone de 1a confiscacién
de los bienes recibidos por causa de muerte, ya sea por testamento, donacién o cualquier
titulo de liberalidad o los adquiridos por los herederos en la sucesién legitima de un
maniqueo, y ademds sobre los bienes recibidos por un maniqueo por los mismos medios
sefialados en la sucesidn de cualquier persona, en ambos casos se requiere también que la
adquisicién se haya producido con posterioridad a la constitucién de Teodosio del 28 de
febrero del afio 380 que impuso la prictica de la ortodoxia a todos los habitantes del Impe-
rio, debido que, a partir de la fecha de la constitucién que analizamos, sélo lo recibido
mortis causa por un maniqueo serd confiscado. En cuanto a la causa de indignidad que se
crea nos referiremos en su oportunidad sobre ella.

Otra constitucién que encontramos es CTH. 16,5,40 (407) ordena la confiscacién de
los bienes recibidos por los maniqueos, frigianos y priscilianos por disposiciones mortis
causa o por sucesion legitima, también se impone la misma sancién si en la sucesion legiti-
ma de uno de los herejes de las sectas mencionadas reciben bienes personas que siendo
cristianas ortodoxas no se hallan vinculadas con el causante por ascendencia, descendencia
0 cognacidn colateral hasta el segundo grado, también permite la confiscacién si compro-
bindose su crimen es condenada una persona después de su muerte de pertenecer a los
herejes anteriormente sefialados, haciéndose ineficaz consecuencialmente el documento de
su ultima voluntad, y abriéndose la sucesién legitima para sus parientes cristianos, siempre
que sean ascendientes, descendientes o colaterales cognados hasta el segundo grado, en
cualquier otro caso los bienes serdn confiscados. La medida de confiscacién que encontra-
mos en esta constitucién perjudica la expectativa sucesoria de los cognados de grado mds
lejanos''®. En cuanto al orden sucesorio y las causas de indignidad nos referiremos en los
parrafos correspondientes.

Aunque no se trate de una confiscacién propiamente tal, la unién Imperio-Iglesia
existente a la fecha nos lleva a considerar que en CTH. 16,5,65 (428) al menos hay un
acercamiento al concepto; sive de conationibus in haereticorum factis ecclesias, sive ex
ultima voluntate rebus qualitercumque relictis, sive de privatis, aedificiis, in quae domino
permittente vel conivente convenerint, venerandae nobis catholicae vindicandis ecclesiae.
Se permite que la Iglesia Catélica reivindique los bienes dejados bajo cualquier forma por
disposicién de tiltima voluntad a las iglesias de los herejes e incluso los edificios en los que
se han reunido consintiéndolo su dueifio.

CTH. 16,5,18 (389) nos trae una sancién de confiscacién de bienes contra aquéllos que
sin ser maniqueos alborotan el Imperio bajo su nombre, por no tener una relacién directa con
el tema sucesorio que nos ocupa la hemos dejado para terminar.

3.2.3 Disposiciones que alteran el orden sucesorio

Un afio después que los maniqueos fueron privados de la facultad de disponer por causa de
muerte y pudiendo morir solamente intestados, CTH. 16,5,9 (382) cambia los llamados que
en la sucesion legitima tendrian derecho sus herederos por un especifico orden sucesorio,
que llama en primer lugar a los heredes sui. A falta de ellos sucede el agnado préximo y por
dltimo se llama al fisco. La modificacién consiste en que se excluye el llamado a los

119 Anteriormente CTH. 16,5,9 (382) habia impe- tiende el llamado abintestado en la sucesién de dichos
dido la expectativa sucesoria de los cognados en la  herejes al segundo grado colateral de cognacién.
sucesién de los maniqueos, por lo que ahora se ex-
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cognados''!. Més tarde CTH 16,5,40 (407) dispone que en la sucesién intestada de los
maniqueos, frigianos y priscilianos podrdn adquirir aquellos cristianos que se encuentren
vinculados con el causante por ascendencia, descendencia o cognacion colateral hasta el
segundo grado. Se estd incorporando en la sucesion de maniqueos a los cognados, restrin-
giendo el llamado hasta el segundo grado colateral, y para el caso de los frigianos y prisci-
lianos, cuyos herederos adquirfan sin restriccion, limita la expectativa sucesoria a dicho
segundo grado de cognacion colateral. Asi lo adquirido abintestado por un hereje o por
quien tenga un parentesco mas lejano que el sefialado, serd confiscado como vimos anterior-
mente. También esta constitucion hace extensiva la aplicacién de las reglas analizadas para
el caso que se condene a una persona de ser de los antedichos herejes, después de su muerte,
habiendo tenido lugar la sucesion testamentaria.

En cuanto a los eunomianos CTH. 16,5,49 (410) establece que a falta de testamento
s6lo les sucedan aquellas personas prescritas por el derecho sucesorio en las antiguas leyes:
Ut in totum utriusque iuris communione priventur tantumgque eis ab intestato succedant,
quos ad succedendi ius proditus veteribus legibus ordo praescribit. Creemos encontrar en
esta expresion la alusién a la sucesion civil junto a las modificaciones introducidas por los
senado consultos Tertuliano y Orficiano, de lo que deducimos que el orden sucesorio llama-
do a regir a falta de testamento es el de comtin aplicacién vigente. Inmediatamente después
agrega la constitucion: Ita ut, si nullus ex his superstes fuerit, qui iure ab intestato ad here-
ditatem vocantur, tunc bona in hac superstitione defuncti ad fiscum nostrum pertineant,
traducimos; “asi, si ninguna de esas personas que debe ser llamada a la sucesion si falta el
testamento sobrevive, los bienes del difunto supersticioso pertenecerdn a nuestro fisco”.
Cinco anos después (415) CTH. 16,5,50 insiste en el mismo: Tantum hi, qui ab intestato
venturi sunt ex legibus, in eorum hereditate succedant atque his locus pateat successionis,
ad quos iura sanhuinus legitimas intestatorum deferunt hereditates. La razén de repetir el
precepto estuvo en aclarar que dentro de quienes pueden suceder a falta de testamento se
encuentran, los cognados y los beneficiados en los senadoconsultos Tertuliano y Orficiano,
que en la préctica no habrian sido considerados en las sucesiones de los eunomianos, debido
a la confusa expresion: veteribus legibus que se usa en CTH. 16,5,49 (410) para referirse a la
sucesion a falta de testamento de dichos herejes.

En cuanto al régimen sucesorio de los apéstatas, CTH. 16,7,6 (396) sanciona a los
cristianos que han caido en la idolatria, en una alusién directa al paganismo. Estas personas
previamente fueron privadas de la testamentifactio activa y por medio de esta ley se permite
la validez de sus testamentos s6lo en cuanto no favorezcan a extrafios por lo que nuevamen-
te nos encontramos frente a una de las fuentes del testamento parentum inter liberos, se
considera no extrafios a sus padres, madres, hermanos, hermanas, hijos, hijas, nietos y nie-
tas''%,

La dltima constitucién contra los apdstatas estd en CTH. 16,7,7 (426). El régimen
sucesorio no se altera en su sustancia, asi a falta de testamento los bienes de estas personas
serdn adquiridos por sus parientes mas cercanos, preferiblemente a aquéllos que son adherentes
al cristianismo. Creemos que se ha querido dentro del régimen comun aplicable preferir en
cada llamado al pariente cristiano en desmedro del que no lo sea. También se dispone que la

""" CTH, 16,5,40 (407) incorpora en la sucesién
de los maniqueos el llamado a los cognados, res-
tringiéndolo hasta el segundo grado colateral.

112 Este grupo de personas en cuyo favor se po-
dfa testar es muy similar a las llamadas en la suce-
sién intestada del hijo emancipado cuando la per-

sona que emancipa es distinta del pater (extraneu
manumissor). El llamado a los cognados mds proxi-
mos del causante (unde decem personae) incluye a
los abuelos, que para los apdstatas se omiten, debi-
do a la creciente prevalencia de los descendientes
en la sucesion abintestato.
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condena por apostasia en contra de un cristiano fallecido habiendo hecho testamento pro-
ducird su caida y por lo tanto la apertura de la sucesién abintestato.

3.2.4 Disposiciones que crean causas de indignidad

Como sabemos el efecto que genera la indignidad es que impide la conservacién de lo
atribuido. Se aplica tanto a las sucesiones testamentarias como a las abintestato. La indigni-
dad tiene un fundamento publico por lo que el causante no puede absolver al indigno.

En nuestra conocida constitucién del afio 381 (CTH. 16,5,7) encontramos una doble
causa de indignidad producida por el efecto retroactivo que contiene dicha constitucién. La
primera afecta a los maniqueos y a los que reciban bienes mortis causa de estos herejes,
requiriéndose ademds que la atribucién de lo recibido se haya producido después del edicto
de Teodosio (28-2-380) que impuso la ortodoxia a todo el Imperio y antes de la fecha de la
constitucién que crea la indignidad (8-5-381). La segunda indignidad afecta sélo a los
maniqueos a partir de la fecha de esta dltima constitucién. En ambas situaciones el benefi-
ciario definitivo de los bienes atribuidos a los indignos ser4 el fisco. Nos llama la atencién
la situacién que se produce en el primer caso de indignidad con las personas que reciben
bienes mortis causa de los maniqueos, pues, ademds de tener efecto retroactivo contrariando
con ello el sentido mismo del Derecho Romano, afecta a personas contra las que pareciera no
haber motivo para tan dréstica sancién ya que lo més probable es que hayan profesado el
cristianismo. Creemos encontrar en los hechos histéricos la respuesta a nuestra inquietud.
Efectivamente, en el afio de promulgacién de la constitucién (381) el Imperio se encontraba
en guerra con los persas, reino de origen de los maniqueos por lo que se hizo un asunto de
interés publico, combatirlos para evitar su expansién dentro del imperio, asi fueron formal-
mente condenados en el Concilio de Constantinopla ese mismo afio. La presién ejercida
contra ellos provocarfa que dentro de las familias con integrantes cristianos y maniqueos se
produjera la natural proteccién al pariente perseguido con la consiguiente acusacién de
herejes para todos. Asf, lo recibido por los cristianos mortis causa de un pariente maniqueo
luego del edicto que impone la ortodoxia a todo el Imperio, beneficiarfa a quienes ahora
trasgreden las disposiciones imperiales, teniendo asi pleno sentido la declaracién de indig-
nidad a tales personas y su urgencia publica explicaria su efecto retroactivo.

CTH. 16,5,40 (407) confirma la indignidad de los maniqueos y laextiende a los frigianos
y a los priscilianos, quedando el fisco como beneficiario de los recibido mortis causa por
estas personas.

3.2.5 Disposiciones que imponen incapacidades

Como vimos en el capitulo 1, la incapacidad impide la adquisicién de una atribucién testa-
mentaria, la que pasard a aquel que sefiale la respectiva ley que la cre6. El Codigo Teodosiano
nos trae noticia de incapacidades contra los maniqueos y los eunomianos y ademads contra
los cristianos que se han hecho paganos las que pasaremos a analizar a continuacién.

En cuanto a los maniqueos recordemos que CTH. 16,5,7 (381) les privé de testamen-
tifactio activa, no obstante esta sancién también dispone en el caso que ellos maniqueos
(ejemplarmente se menciona al marido, a los hijos, a un pariente cercano con tal que sean
maniqueos) o si a través de una sustitucién fideicomisaria, los bienes dejados por testamen-
to benefician a cualquier otro maniqueo, serdn vindicados por razén de caducidad por aque-
llas personas que llamadas en el testamento sean cristianas ortodoxas y en caso de no existir
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estas personas, el fisco se apropiard de esos bienes bajo idéntico fundamento. Se ha querido
beneficiar con esto al cristiano instituido en el testamento, ya que por carecer los maniqueos
de testamentifactio activa y siguiendo sus efectos si no existiera la incapacidad, sus dispo-
siciones mortis causa serian injustas, abriéndose consecuencialmente la sucesion legitima,
en cambio con la incapacidad, instituido que sea un cristiano adquirira las asignaciones de
los incapaces sefialados en el testamento y aunque tenga expectativas sucesorias abintesta-
to s6lo recibird su correspondiente cuota en dicha sucesién, quedando el resto a beneficio
fiscal debido a la indignidad con la que también fueron sancionados los maniqueos.

La legislaci6n imperial'"* sanciond a los eunomianos con la pérdida de la testamentifac-
tio y se preocupé ademds que los testamentos vigentes al tiempo de la promulgacion de la
ley no los beneficiaran, asi es que dispuso la incapacidad de adquirir para aquellos eunomianos
instituidos herederos en testamentos, apropiandose el fisco de sus asignaciones por caduci-
dad. En el caso de no existir esta incapacidad los testamentos de los eunomianos se harfan
ineficaces, abriéndose la sucesion abintestato e impidiendo con ello que un cristiano insti-
tuido en el testamento pueda suceder.

Los cristianos que han descuidado la religion asistiendo a los templos paganos tam-
bién fueron sancionados con la incapacidad segin lo dispone CTH. 16,7,2 (383), asi es que,
instituidos en los testamento de cualquier persona no podran adquirir la asignacion testa-
mentaria pasando ésta a beneficio de las personas que sucederfan al cristiano incapaz a falta
de testamento, a diferencia de las otras incapacidades ésta beneficia a los parientes del
incapaz y no al fisco.

3.2.6 Disposiciones que imponen otras sanciones
3.2.6.1 Disposiciones que resguardan la efectividad de las sanciones

La severidad con que fueron sancionados los herejes, hizo que estos grupos previeran distin-
tos medios para evitar los efectos de las sanciones con que fueron castigados. Asi CTH.
16,5,49 (410) para aclarar dudas que se pudieran haber presentado en la validez de los actos
celebrados por los eunomianos con motivo de las reiteradas modificaciones a su régimen
sucesorio, dispone la ineficacia de los testamentos mutuos en los que se hayan recibido
bienes de los eunomianos sea que constituyan pactos sucesorios o no, € impide que en el
futuro sean celebrados. El afio 428' se reitera la prohibicién para celebrar testamentos
mutuos a los eunomianos. Creemos que ellos al ser privados de testamentifactio intentaron
a través de los pactos sucesorios regular el destino de sus patrimonios para después de su
muerte, argumentando no estar éstos cubiertos con la privacién de disponer por causa de
muerte con lo que las constituciones examinadas vendrian a esclarecer toda duda.

La legislaci6n se preocupé también de prohibir la llamada sustitucién fideicomisaria,
ya desde los tiempos de Adriano se habia prohibido los fideicomisos en favor de quienes no
tenian testamentifactio, por lo que los herejes al serles privada la facultad de recibir por
causa de muerte se sirvieron de la sustitucién fideicomisaria para burlar tal prohibici6n, asi
adquirida la asignacion testamentaria por un simpatizante de le herejia sin que adscribiera a
ella y cumplido el plazo o la condicién, la traspasaba al hereje privado de testamentifactio.

La primera constitucién que se refiere a la sustitucién fideicomisaria es nuestra cono-
cida CTH. 16,5,7 (381) que al sancionar la incapacidad de los maniqueos que reciban por

'3 CTH. 16,5,17 (389). 14 CTH. 16,5,65.
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testamento, dispone que aun lo recibido por ellos a través de un intermediario de quien se
pruebe ser de esa secta o de sus seguidores, serd vindicado por razén de caducidad ', quitén-
doles con ello a los maniqueos toda posibilidad de eludir la ley por ese medio. Asi también
CTH. 16,5,17 (389) establece que los eunomianos no podran nombrar herederos por sustitu-
ci6n fideicomisaria ni bajo cualquier forma que sea posible en tales materias, con lo que ha
querido comprender cualquier situacién de la que esos herejes podrian valerse para defrau-
dar la ley. Asimismo CTH. 16,5,58 (415) prohibe que les sea donado a través de interpésita
persona una finca o casa y agrega que no podran por medio de una venta ficticia burlar la ley,
de lo que inferimos que este medio fue usado por los eunomianos para hacer pasar sus bienes
en vida a sus parientes méds préximos y a otras personas. Finalmente prohibe que por cual-
quier intriga fraudulenta que se invente se burle a la ley. En el mismo sentido CTH. 16,7,7
(426) dispone que los apéstatas no podran pretendiendo una venta defaudar la ley.

3.2.7 Disposicion sobre esclavos

La constitucién que sanciona a los maniqueos, frigianos y priscilianos''® tuvo especial
preocupacién de regular la situacion sucesoria en que quedaban los esclavos; servos etiam
extra noxam esse volumus, si dominum sacrilegum reverentes ad ecclesiam, catholicam
servitio fideliore transierent. Se refiere a que los esclavos manumitidos no caerdn en causa
de ingratitud para con su amo, pudiendo por lo tanto recibir de €l mortis causa lo que les
corresponda. No obstante la asignaci6n beneficiar a la Iglesia debido a la pertenencia a ella
de los esclavos como clérigos.

3.2.7.1 Disposicion sobre judios y samaritanos

No encontramos en la legislacion imperial sanciones generales que castiguen la pertenencia
al judaismo. Tan solo CTH. 16,8,28 (426) impone modificaciones al régimen sucesorio de
los judios y samaritanos para proteger la expectativa sucesoria de un hijo o nieto que se haya
convertido al cristianismo, frente a las disposiciones por causa de muerte de sus padres o
abuelos que les puedan perjudicar. La constitucién dispone que si un hijo, hija, nieto o va-
rios de ellos, de un judio o de un samaritano se convierten al cristianismo, a sus ascendien-
tes; padre, madre, abuelo o abuela, no se les permitira desheredarlos o pasar sobre ellos en
silencio en sus testamentos u olvidarlos si son llamados abintestato, pero si tal contingencia
llegara a ocurrir, el testamento se har4 ineficaz y las personas antes mencionadas sucederan
abintestato si puede ser probado que tales hijos o nietos han cometido un muy grave crimen
contra su madre, padre, abuelo o abuela, bajo tal acusacidn los ascendientes mencionados
les dejardn sélo la cuarta falcidia de la debida sucesién a sus descendientes.

Esta constitucién al disponer que los ascendientes no podran desheredar o pasar en
silencio en sus testamentos a sus descendientes que se hayan convertido al cristianismo, no
hace en ningtn caso referencia a la praeteritio ni a la exheredatio, pues en aquella fecha ya
habfan cafdo. Los efectos que se siguen son otros, desheredar o pasar en silencio en un
testamento a las antedichas personas producird la caida del testamento, abriéndose la suce-
sidén intestada, beneficidndose dichas personas con su cuota en la sucesidn, de lo contrario
s6lo podrian reclamar por la guerela la cuarta parte de su correspondiente porcidn intestada

115 El afio 389, CTH. 16,5,18 reitera la prohibi- ''¢ CTH. 16,5,40 (407).
cién para que a través de sus simpatizantes reciban
bienes mortis causa.



50 Raiil Soto Villaflor

y no su totalidad como lo dispone la constitucion. Sin embargo si los descendientes han
cometido un grave crimen contra sus ascendientes, s6lo podrdn reclamar la cuarta falcidia,
pero no la totalidad de la porcion intestada.

La importancia general de esta constitucion estd en que iguala Jos recursos que ema-
nan de la lex falcidia con el uso de la querela.

CONCLUSIONES

Hemos terminado nuestra investigacién sobre la sucesién de los heterodoxos en el tardo
Derecho Romano y s6lo nos queda recordar en breves palabras los aspectos mds importantes
de nuestro estudio.

Para una mejor comprensién del tema presentamos en los dos primeros capitulos el
régimen sucesorio romano vulgar, en el primero la sucesion que podriamos denominar testa-
da y en el segundo la intestada, luego en el tercer capitulo comentamos las constituciones
imperiales que desde 381 d.C. modificaron el régimen sucesorio de los heterodoxos para
finalizar con un andlisis de todas ellas, en el que presentamos nuestra opinion acerca de las
consecuencias de derecho que estas reformas tuvieron en la sucesion de los heterodoxos.

Las formas de disponer mortis causa en el derecho tardio se clasifican en donaciones
revocables y en pactos sucesorios de entre las primeras, el testamento, que comenzo siendo
una institucién formal-solemne terminé por no diferenciarse con las demads donaciones
revocables. E]l momento fundamental de ser necesaria la heredis institutio, s decir, el mo-
mento en que queda abierta, en forma amplia, la sucesién codicilar, esto es a principios del
siglo v. La validez de las donaciones en el derecho tardio se extendi6é mediante el expedien-
te de considerarlas convalidades por la muerte del donante. Asi, en las donaciones hechas en
contravencién a la ley Cincia, por la cldusula morte cincia removetur se logré este objetivo.
Por otra parte, las donaciones mortis causa comienzan a ser revocables mutata voluntate,
ello tenfa que producir un acercamiento entre aquellas donaciones originariamente inefica-
ces y las donaciones mortis causa, pues coinciden en ser ambas exigibles sélo después de la
muerte del donante, y en poder ser revocadas en vida de éste a su arbitrio.

El pacto sucesorio lo definimos como todo acto perfectamente bilateral, y por lo tanto
irrevocable, cuyo fin natural sea el de disponer el patrimonio de una persona viva en consi-
deracién a su muerte. Fin natural, méds bien que juridico, porque en derecho vulgar las
instituciones se han de calificar por sus resultados.

En cuanto a la festamentifactio, las sanciones impuestas por la legislacién imperial contra
los heterodoxos, afecté por igual tanto a la capacidad para hacer testamentos como para donar
que se encontraban ya asimiladas por esa época. Asi también la indignidad pasé del campo
testamentario a la donacion.

El derecho sucesorio intestado vulgar, nos trae la novedad de la pars debita, sugiere su
propio nombre una restriccion a la libertad testamentaria que predominé en le Derecho
Clasico, el desarrollo de la querela inoficiossi testamenti configura la idea que el causante
estd obligado a designar una porcién patrimonial a ciertas personas, luego se extendié su
aplicacién a la donacion.

La legislacién imperial afect la sucesion de los heterodoxos en cuanto a la testamenti-
factio, al orden sucesorio, creando causas de indignidad, imponiendo incapacidades y otras
sanciones a las que nos referimos en su oportunidad.

Los herejes fueron privados de la testamentifactio activa y pasiva, en cambio, los
apostatas s6lo lo fueron de la activa. Asi, en la sucesién de estos ditimos se abrird el llamado
abintestato. En lo que respecta a aquéllos que s6lo asistan a los templos paganos, podrdn
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testar exclusivamente en favor de su sucesién legitima, haciéndose invalido el testamento
en cuanto instituya a otras personas, es éste el testamento parentum inter liberos. Menos
rigurosa que para los herejes fue la legislacién para los apdstatas, se permitié su condena
incluso después de la muerte produciéndose el efecto de la caida de sus testamentos por
injustos, abriéndose consecuencialmente la sucesién legitima. El tiempo para presentar
acusaciones por apostasias hasta el afio 426 a.C. fue de cinco afios después de la muerte del
acusado, con posterioridad no hubo tiempo que las limitara.

Otra de las disposiciones constitucionales que destacamos es CTH. 16,5,7 (381) que
ordena la confiscacién de los bienes dejados o recibidos por causa de muerte por los
maniqueos, en ella se muestra con toda claridad que se puede disponer por causa de muerte
de distintas maneras, asi por testamento, donacién o por cualquier titulo de liberalidad.

La alteracién del orden sucesorio de los maniqueos la encontramos en CTH, 16,5,9
(382). Se llama en primer lugar a los heredes sui, luego al agnado préximo y al fisco. Se
excluye el llamado a los cognados que por medio de CTH. 16,5,40 (407) se incorporan al
llamado sucesorio abintestato, pero s6lo hasta el segundo grado colateral; por esta misma
constitucion los frigianos y los priscilianos también vieron restringida la expectativa de los
cognados hasta dicho segundo grado.

Creemos encontrar otra fuente del testamento parentum inter liberos en CTH. 16,7,6
(396), se permite que los apéstatas puedan testar s6lo en favor del padre, madre, hermano,
hermana, hijos, hijas, nietos y nietas.

En cuanto a la indignidad, se establece esta sanci6n contra los maniqueos y a los que
reciban bienes mortis causa de estos herejes, apropidndose de ellos el fisco. El afio 407 se
extiende la sancién de indignidad a los frigianos y a los priscilianos.

Para terminar con las modificaciones que nos han parecido més relevante, no podemos
dejar de mencionar la incapacidad, que afect6 a los maniqueos, eunomianos y a los cristia-
nos que se han hecho paganos. En los testamentos de los maniqueos sélo los instituidos
cristianos recibirdn la sucesion del hereje y se apropiardn por caducidad de las demds asig-
naciones testamentarias. Si no hay instituidos cristianos recibir4 el fisco.
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