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Sabido es que la proteccién de los indios fue motivo de especial preocupacion
tanto de los monarcas cuanto de la Santa Sede. El ciimulo de disposiciones relacio-
nadas con esta cuestion, planteada ya en los aifios inmediatos al descubrimiento de
América, no bien iniciada la conquista y la evangelizacion, causa final de aquélla,
expresan reiteradamente dicha preocupacion. Reales cédulas y provisiones, prag-
madticas, cartas, capitulaciones, nombramientos y, en fin, cuanto documento se
referia directa o indirectamente al gobierno de estas tierras, repiten el mandato
de proteger al indigena y convertirlo a la Fe Catolica.

Aquella clidusula testamentaria de la reina Isabel “sobre la ensefanza y el
buen tratamiento de los indios”, no sélo fue transcripta textualmente en la ley 1,
titulo 10, libro 6 de la Recopilacién de 1680, reproducida por la reina Mariana de
Austria,' sino que toda la legislacién mantuvo este objetivo y aspiracién.

Naturalmente, en muchos casos no marcharon parejas las normas impartidas
y el respeto a las mismas, y no es necesario que nos detengamos en este punto: la
imperfeccién humana inspiraria la dltima voluntad de Isabel la Catélica, y las
disposiciones protectoras del indigena a que hemos hecho referencia fueron im-
puestas por exigencias de una realidad concreta y no sélo por principios de orden
religioso y moral.

De la misma manera que la legislacién peninsular e indiana, la costumbre, la
jurisprudencia y la literatura juridica coincidieron en la proteccién de las personas
en general, reconociéndoles derechos de diverso orden; de la misma manera que
menores, incapaces y miserables eran amparados y defendidos, asi los naturales,
equiparados a aquellos, deberian recibir un tratamiento propio impuesto por las
disposiciones oficiales que se fueron dictando a través del tiempo, vilidas para
toda Iberoamérica. Es cierto que las normas pudieron tener la finalidad de corre-
gir excesos cometidos sélo en lugares determinados, pero también lo es que al
codificarse en la Recopilacién de 1680, adquirieron ese cardcter general a que
hemos aludido. Sin embargo, su aplicacién nos presenta diferencias adjetivas de
forma o de procedimiento, pero que no alteraron el fondo sustantivo de la mate-
ria pertinente.

Es innecesario que nos detengamos en el andlisis de la legislacién en sus
diversos pormenores relacionados con el tema que nos ocupa, mixime cuando
esta comunicacién se circunscribe a mostrar el sistema que se aplicé en Cérdoba
del Tucumin en lo que respecta a la proteccién de los indios.

Hemos considerado de interés pasar revista previamente a documentos ofi-
ciales que, relacionados entre si en sucesion continuada desde la fundacion de la
ciudad, aluden invariablemente, 2 manera de comin denominador, como una
constante, a la sitnacién de los aborigenes, a su amparo y a su evangelizacién.

Claro esti que no se trata de algo que distinga a Cérdoba de las. demads
ciudades hispanoamericanas, en lo fundamental; pero habiendo circunscripto el

! Recopilacion de Leyes de los Reinos de las Indias  del Rey Don Carlos IT, Tomo Primero, Quinta edi-
mandada imprimir y publicar por la Magestad Catslica  cién, Madrid, 1841, pag. 269.
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andlisis a testimonios que dan cuenta de la vigencia de la institucién en dicha
ciudad, hemos puesto el acento en la forma local de su aplicacion.

Cuando el 20 de setiembre de 1571 el virrey del Peri don Francisco de
Toledo designé a don Jerénimo Luis de Cabrera gobernador de las provincias del
Tucumdn, Juries y Diaguitas y de las ciudades, villas y lugares que en esa goberna-
cién estaban pobladas y se poblaren, después de referirse a la prédica del Santo
Evangelio a los naturales e infieles de ellas, expresa:

“conservando los habitantes de las dichas provincias en la posesi6n y sefiorio
de todos sus bienes que justa y derechamente tuvieren y les pertenecieren,
sin les hacer ninguna opresién...”?

Y cuando el 5 de julio de 1573, o sea el dia anterior a la fundacién de
Cérdoba, Cabrera dicta un auto en que alude al lugar elegido para su asiento
provisional, manifiesta que lo hace

“para que los indios de la comarca no sean vejados ni molestados e se estén
en sus casas e asientos sin desparcir a causa del temor que podrian recibir de
ver tanta gente espafioles en sus pueblos y para que mejor se les pueda
requerir con la pazy se procure explicarles el Santo Evangelio...”

Elacta de fundacién contiene también un parrafo sobre

“la pacificacién de los naturales destas provincias para que su Divina Majes-
tad los traiga a verdadero conocimiento de nuestra Santa Fe Catélica...”*

A manera de paréntesis, sefialaremos que dicho documento no menciona la
presencia de indios en la ceremonia, argumentum e silentio muy significativo, pues
contrasta con lo ocurrido meses mds tarde, cuando el mismo gobernador Cabrera tomo
posesién en el rio Parand del sitio donde estableci6 el puerto de San Luis de Cordoba,
ya que lo hizo de la mano de un indio que dijo llamarse Cabiste, sujeto al cacique
principal del lugar, segiin consta en el acta levantada el 18 de setiembre de 1573.°

La actitud asumida por los naturales que poblaban el sitio ya elegido por
Cabrera para asiento definitivo de Cérdoba (los cuales fueron trasladados a tres
leguas de distancia) tuvo un cardcter pacifico, en general. Sélo hay constancias
documentales de que el conquistador Blas de Rosales y su yerno Diego de Ciceres
fueron muertos por los indios de su encomienda varios meses después de la funda-
cién de la ciudad, muy lejos de la misma;® como asi también que un hijo del
cacique Citén pretendié vengar la muerte de su padre, atribuida al capitdn Tristin
de Tejeda, hecho que se habria cometido en la misma época.’

Podemos, por lo tanto, aseverar, sobre la base de las constancias documenta-
les, que el primer encuentro de los espafioles con los comechingones ofrece dos
notas remarcables: el retraimiento inicial de éstos, puesto de manifiesto por su
ausencia en la ceremonia, y el propdsito de aquéllos de atraerlos, como que el
gobernador Cabrera dejé sentado como principio

2 Actas Capitulares, libro 1, Cérdoba, 1974, pigs.
5y sigts.

$ LUQUE COLOMBRES, Carlos. Un nuevo do-
cumento para la historia de la fundacién de Cordoba,
en Universidad Nacional de Cérdoba, Revista de
la Facultad de Filosofia y Humanidades, Afo 1,
N2 1, Cérdoba, 1949, pags. 83 a 85.

4 Actas Capitulares, lib. cit., pag. 18.

s Ibid. pag. 56.

8 Archivo Historico de Cordobea, escribania la., le-
gajo 1, expediente 1.

"LUQUE COLOMBRES, Carlos. Op. cit. El tras-
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“la pacificacién de los naturales de estas provincias para que su Divina Majes-
tad los traiga al verdadero conocimiento de nuestra Santa Fe Catélica”.®

De acuerdo a la metodologia enunciada, transcribimos las disposiciones and-
logas o semejantes que contienen los titulos emanados sucesivamente de las auto-
ridades, al efectuar nombramientos de funcionarios subalternos o conceder mer-
cedes.

En la designacién de don Lorenzo Sudrez de Figueroa como teniente de
gobernador de la ciudad, fechada el 15 de marzo de 1574, leemos:

“e terneis gran cuidado del buen tratamiento y conservacién de los naturales
y de su conversién y pulicia y que no sean maltratados ni molestados...”

La real cédula por la que se habia nombrado gobernador del Tucumin a
Gonzalo de Abreu de Figueroa, extendida en Madrid el 29 de noviembre de 1570
(con anterioridad a la designacién de Cabrera por el virrey Toledo), expresa:

“y asimesmo hagdis informacién cémo y de qué manera el dicho gobernador
[se refiere a Francisco de Aguirre] y los dichos sus tenientes y oficiales han
usado y entendido y tratado las cosas del servicio de Dios Nuestro Senor y
nuestro, especialmente en lo tocante a la conversién e instruccién y buen
tratamiento de los naturales de la dicha provincia...”"

También el titulo de Antén Berni como teniente de gobernador y capitin de
la ciudad de Cérdoba, otorgado en Santiago del Estero por Abreu de Figueroa el
22 de marzo de 1575; manifiesta:

“...teniendo gran cuidado que [la conquista] se haga con el menor dafio de
los indios que se pudiere, conforme a ordenanzas de Su Majestad...”"

La real provisién por la que Felipe III encomienda el gobierno del Tucumdin
a don Francisco Martinez de Leiva, caballero de Santiago, el 1° de setiembre de
1600, alude al “buen tratamiento de los indios conforme a la instruccién que con
este titulo se os entregard”.'? Y cuando el susodicho nombra por su teniente de
gobernador en Cérdoba al capitin Luis de Abreu de Albornoz, el 23 de junio del
aio siguiente, le pide tenga

“...particular cuidado en el amparo de los naturales y que no sean vejados ni
molestados ni puestos en trabajos excesivos, antes favorecidos y amparados y
que sean ilustrados en las cosas de nuestra Santa Fe Catdlica...”"?

Por su parte, el gobernador Francisco de Barrasa y Cdrdenas, el 1° de diciem-
bre de 1602, al suscribir la designacién de teniente de dicha ciudad al capitin
Pedro Martinez de Zavala, le encarga también

“especial cuidado en las causas tocantes a los naturales y que se les guarde su
libertad, mirando por la conservacién y aumento dellos...”"*

® Actas Capitulares, lib. cit., pig. 18. 2 Archivo Municipal, libro 111, Cérdoba, 1882,
? Ibid., pag. 123. pag. 203.
1 Ibid., pags. 114 ysigtes. 1 Ibid., pag. 208.

1 Actas Capitulares, lib. cit., pig. 177. " Ibid., pag. 339.
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Podriamos continuar transcribiendo textos semejantes contenidos en titulos
posteriores de la misma indole, asi como expresiones aun mads concretas, si se
quiere, que encontramos en las mercedes de encomiendas concedidas por los
gobernadores o sus tenientes a los primeros vecinos de Cérdoba.

De la otorgada por don Jerénimo Luis de Cabrera, poco después de fundar
la ciudad, a favor de Antonio Rodriguez, el 21 de noviembre de 1573, rescatamos
el siguiente pdarrafo:

“...no quitando al cacique y principales sus mujeres e hijos y piezas de su
servicio ni llevando mds tributos que aquellos que buenamente y sin vejacién
le pudieren dar, entretanto que por orden de Su Majestad se tenga lo que los
dichos indios han de dar, e conque tasado se les descuente e vuelva los
tributos que les hubiere mds que la tasa y conque los instruyese en las cosas
de nuestra Santa Fe Catdlica como es obligado, porque en él descarga la Real
conciencia de Su Majestad e suya; que en su Real nombre se lo encomienda y
conque tenga casa poblada en esta dicha ciudad de Cordoba con su persona,
armas y caballo, que sea sificiente para servir a Su Majestad...”®

La misma férmula se encuentra en el titulo despachado por el gobernador
Gonzalo de Abreu de Figueroa, el 29 de octubre de 1575, en beneficio de Luis de
Abreu de Albornoz, con diferencias de minima entidad;' y en el expedido por el
gobernador Juan Ramirez de Velasco a Jerénimo de Bustamante el 24 de noviem-
bre de 1586 sobre el feudo de Olaen,

“conque los doctrinéis {a los indios] en las cosas de nuestra Santa Fe Cat6li-
ca, ley natural y buena pulicia y les haced buen tratamiento como Su Majes-
tad por sus reales ordenanzas lo manda y so la pena dellas; y si en alguna
cosa desto excedieredes cargue sobre vuestra conciencia y no sobre la de Su
Majestad ni mia...”"”

Etcétera.

Pasajes anecddticos, pero muy expresivos en lo que respecta al tramiento de
los naturales, se encuentran en las actas de Cabildo, como aquella peticién formu-
lada al gobernador don Pedro de Mercado de Penalosa por el procurador general
de la ciudad:

“Asimesmo es necesario que Vuestra Senoria mande que las senoras no an-
den en sillas que las carguen los indios si no fuere por alguna necesidad
forzada, porque ya no salen de sus casas si no es en silla a todas las ventas, y
es en dano de los naturales”.

Y asi lo prohibié el gobernador el 30 de enero de 1595.18

Abusos por parte de los vecinos feudatarios explicarian la reaccién de los
aborigenes, verbigracia, en hipétesis, la muerte de Diego de Funes y de su cunado
Gaspar Gonzilez Jaimes, por indios de su encomienda.'”

Otros hechos de signo negativo determinaron la decisién del citado goberna-
dor Mercado de Penalosa de que un juez visitador efectuara inspecciones. Y el 2
de octubre de 1598 expresaria que

1S Archivo Histérico de Cordoba, escr. la,, leg. 2, ¥ Archivo Municipal libro 1I, Cérdoba, 1882,
fs. 36 y sigtes. pag. 398.
$Ibid., fs. 134 y sigtes. 1 Ibid., pag. 128.

71bid., leg. 4, fs. 213 y sigtes.
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“habra once meses, poco mds o menos [...] por convenir mucho visitar los
pueblos y naturales, fui personalmente a dichos pueblos a donde averigiié la
mucha desorden que ha habido y hay en los encomenderos en sacar muchos
indios e indias, muchachos y muchachas de los dichos pueblos para servirse
de ellos en dicha ciudad y en sus estancias y chacaras, que ha resultado venir
en tanta disminucién que se han acabado la mayor parte de ellos, y mds las
indias y chinas; y para que se ponga remedio y sepan los que son y hay en
esta ciudad [...] elijo y nombro, proveo y sefialo por visitador de los dichos
indios e indias que tienen en esta ciudad y en las chacaras y estancias, al
capitan Antonio de Aguilar Vellicia, mi lugarteniente...”

El visitador informé sobre la edad, estado y oficio de esos naturales sacados
por los encomenderos de los pueblos de donde provenian.”

Actos de violencia plantearon la necesidad de hacer cumplir las disposicio-
nes sobre buen tratamiento de los naturales. De ahi que el gobernador Alonso de
Ribera, informado de excesos que a veces llegaban a extremos que los documen-
tos califican de crueles, resolvié designar tres lugartenientes y justicias mayores
para que vigilaran el cumplimiento de las ordenanzas del virrey don Francisco de
Toledo, confirmadas por el monarca y el Real Consejo de Indias, como también
las del gobernador Gonzalo de Abreu, las cuales atin no se habian cumplido.

Para ello sefalé sendos distritos en los cuales dichos lugartenientes adminis-
trarfan justicia civil y criminalmente, con seiscientos pesos corrientes de sueldo
por aio. Y el 16 de diciembre de 1606 nombré a don Luciano de Figueroa para un
primer distrito; el 22 de ese mes, al capitin don Francisco de Avellaneda, para el
segundo; y el 22 de febrero de 1607 a Juan de Betanzos, para el tercero.

El Cabildo se negé a recibirlos, contrariamente a la actitud asumida por el
teniente de gobernador de la ciudad, capitin Luis de Abreu de Albornoz. La
oposicién de los capitulares fue fundada en el hecho de que en Santiago del
Estero, capital de la gobernacién, ya habian sido contradichos andlogos nombra-
mientos, porque ello significaba poner “semejantes tenientes e justicias mayores
en los pueblos de los indios”, por lo que se habia apelado ante la Real Audiencia
de la Plata “por no convenir se hiciese semejante innovacion; y ansi este Cabildo,
en nombre de la ciudad hace la misma contradiccién”, sosteniendo

“...ser cosa no usada ni acostumbrada jamds, tener mds justicias que las que
hay en las ciudades de espaiioles, como teniente de gobernador y capitin a
guerra, y haber alcaldes ordinarios y de la Hermandad que administran
justicia en todo el distrito de sus ciudades y sonrejecutores de las leyes,
cédulas y provisiones de Su Majestad y de sus gobernadores...”

Para que apelara.ante la Real Audiencia, se resolvié otorgar poder a don
Fernando de Toledo Pimentel; y el alto tribunal fallé a favor del Cabildo, quedan-
do sin efecto el nombramiento de aquellos tenientes designados por el goberna-
dor.®

Interesa agregar que, segiin un acta capitular anterior a esta sentencia, los
naturales, a raiz del nombramiento de esos nuevos funcionarios judiciales, se
habian alborotado e inquietado, envalentonados de tal manera, que no querian
obedecer a sus encomenderos y pobleros, desamparando sus haciendas y sus pro-
pias chacras. Hasta se temié una alteracién entre ellos, por lo que el procurador

2 Archivo Histérico Cérdoba, escr. 1a., leg. 8, exp. 2.
2 Archivo Municipal, libro IV, 1883, pag. 268 et passin.
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general de la ciudad propuso se escribiera al gobernador a fin de que pusiera
remedio, “para que los indios continiien en acudir a lo que tienen obligacién y se
les apremie con castigos”. E1 Cabildo acordé que asf se hiciera.?

Esta situacién creada por las relaciones entre espanoles e indios, se manifes-
taria en disposiciones que al par que protegian a los naturales, procuraban mante-
ner la autoridad de los espafioles, para lo cual se tomaron medidas tendientes a
eliminar los factores perturbadores.

La atencién de los indios en el hospital es un reflejo de las normas a que nos
referimos. Vemos asi como

“..se declara que en este dicho hospital han de curarse todo género de
indios del servicio de las casas de los vecinos y moradores de la ciudad y
forasteros conque el indio enfermo [...] para ayuda a su cura y sustento le ha
de dar su encomendero o persona que sirviera al tiempo de su entrada al
dicho hospital, cuatro pesos de limosna de los frutos de la tierra o en otros
géneros en que buenamente lo pueda pagar; y estos cuatro pesos se ha de
pagar al mayordomo del hospital [...], y los indios enfermos y forasteros que
no tuvieren amos en la ciudad se han de curar en el dicho hospital de balde
sin que lleven los dichos pesos [...]; y en lo que toca a los indios que murien-
do en el dicho hospital, del servicio de las casas, mientras no tuviera iglesia ni
capellin el dicho hospital, pague el encomendero o persona a quien hubiera
servido, al entierro; y los demds indios enfermos, no teniendo bienes, se
entierren como pobres...". Si tuviera bienes, se venderfan y se partiria el
importe entre el curay el hospital.®

Una segunda visita general de indios se llevé a efecto en 1616-1617, por
mandato del gobernador don Luis de Quinonez Osorio, conforme a las ordenan-
zas dictadas por el oidor de la Real Audiencia de Charcas licenciado don Francisco
de Alfaro, en Santiago del Estero, el 7 de enero de 1612, reformadas parcialmente
los dias 9 y 11 del mismo mes.*

Encargado de realizarla en Cérdoba fue el teniente de gobernador licencia-
do José de Fuenzalida Meneses, quien recorreria los pueblos de indios, chacras y
estancias, incluyendo también las casas de la ciudad, para que los empadronara y
averiguara si los encomenderos cumplian o no con lo dispuesto por las citadas
ordenanzas.

Se pregonaria esta disposicion piublicamente donde hubiera concurso de
gente. El1 2 de mayo, todos los vecinos y moradores deberfan traer ante el Visitador
y el escribano, los indios e indias del servicio de sus casas, sin encubrir ninguno, so
pena de veinte pesos corrientes aplicados a la Cimara de Su Majestad, juez y.
denunciador, por partes iguales. Y asimismo, las personas que tuvieran estancias,
chacras y pueblos hasta cuatro leguas de la ciudad, debian cumplir con esta obliga-
cién dentro de seis dias contados desde el 2 de mayo, bajo dicha pena.

El procurador general de la ciudad, licenciado Luis del Peso, sefialé que no
habia ninguna disposicion en la ordenanza de marras que mandara se hicieran
visitas en las ciudades, ya que en ellas asistian los justicias mayores ordinarios, que
pueden desagraviar al indio si se sintiera agraviado. Cita, ademds, la ordenanza
101, segun la cual dicho justicia mayor deberia salir cada ano después de la cose-
cha a hacer tales visitas para empadronar los indios y “meter en tasa” a los mucha-

2 Jbid., pag. 365. zas de Alfaro y la Recopilacion de 1680, en Revista del
¥ Ibid., libro V, pag. 424. Instituto de Historia del Derecho Doctor Ricardo Levene,
# ZORRAQUIN BECU, Ricardo. Las Ordenan- N2 16, Buenos Aires, 1905, pig. 183.
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chos que estuvieran en edad para pagarla. Menciona, asimismo, la ordenanza 73,
que establecia que la salida tenia por objeto la cobranza de las tasas y ejecucion de
mitas “y no manda que se haga ninguna diligencia ni mis escrutinio”.”

Lo cierto es que en la visita de Fuenzalida Meneses se interrogé a los indios
sobre el tratamiento que recibian de los encomenderos, qué tiempo hacia que les
servian, la comida que les daban, la curacién de sus enfermedades, y vestidos que
les provefan, con un innegable sentido de proteccién, no sin obtener informacién
para el cobro de las tasas.

Consta en las actas de Cabildo que el 31 de mayo de 1619 se traté de efectuar
otra visita general, conforme a las ordenanzas citadas, “atento a que ha mucho
tiempo que los indios no son visitados y padecen [sic]”. Y se resolvi6 realizarla.

En la reunién del Cabildo del 13 de diciembre de 1620, se traté un hecho de
suma gravedad, referido a una comunicacién del teniente general de la goberna-
cién capitan Juan Ochoa de Zirate, sobre que se elijan para alcaldes de la Santa
Hermandad

“..a personas de conocida cristiandad y conciencia sin dar lugar ni oidos a
negaciones y pretensiones contrarias; y al mismo tiempo manda que el pro-
pio dia de la eleccién se notifique a los tales alcaldes de la Hermandad
electos, que en ninguna manera entren en ninguna parte del pueblo, estan-
cia, chacara donde tengan indios en encomienda, administracién ni en otra
manera, sin licencia particular y por escrito de los lugartenientes y justicias
mayores de ésta y demds ciudades, los quales tenientes tengan recato [sic] y
se estrechen en dar la tal licencia sin que primero conste urgente y segura
necesidad de ello [...] los quales cumplan esta orden y mandado, pena de
suspensién de [oficios] por dos afos por cada vez y causa que lo quebranta-
ren y perdimento de la mitad de los bienes; y con pena asimismo a los dichos
tenientes que no guardaren la forma susodicha de suspension de sus ofi-
cios...”

Y todo ello, debido a que la experiencia habia demostrado

«..de muchos dias a esta parte, y en ocasiones muy préximas, que muchas
personas pretenden ser electos y creados por alcaldes de la Santa Herman-

dad de las ciudades de esta gobernacién, casi con principal intento de tener

mano con los naturales y aprovecharse dellos [...] haciéndole vejaciones,

agravios y castigos injustos, de que como no tienen defensa siendo misera-

bles naturales y apartados de poblado, quedan sin satisfaccién...”*

Estas consideraciones del teniente de la gobernacién del Tucumdn eran de
un caricter general y no consta que se relacionaran con casos ocurridos en la
jurisdiccién de Cérdoba. Sin embargo, no podriamos afirmar que no se hubieran
producido allf algunos de la naturaleza sefialada, a pesar de que para ese tiempo
ya regian las instituciones de los alcaldes de indios y de los protectores de natura-
les.

La referencia mds antigua a alcaldes de indios en Cérdoba, la encontramos
en el acta capitular del 3 de enero de 1613. Desempefiado por naturales, este
oficio no sélo tenia el significado de una consideracién especial a su favor al
concedérseles cierta participacién de caricter judicial en la administracién de la

2 Archivo Histérico de Cérdoba, escr. 1a., leg. b3, % Archivo Municipal, libro VI, 1884, pags. 165 y
exp. 2. sigtes. .
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ciudad y su jurisdiccién. Teéricamente, al menos, se protegia a los indigenas en
cuanto el alcalde ejercia sobre ellos un género de tutela que redundaba en su
beneficio, si bien se cita algiin caso en que el propio alcalde violara las normas que
estaba obligado a hacer cumplir.

En el acta de Cabildo mencionada se traté6 que de conformidad a las orde-
nanzas de Alfaro correspondia se eligiera alcalde de indios en lugar de Domingo,
que lo habia sido hasta entonces (posiblemente el primero que ejercié6 ese cargo),

“...y para esto se juntaron los indios naturales de esta ciudad y entre ellos se
traté y eligio [...] a Miguel, indio de la encomienda de Diego de las Casas, al
qual se mandé llamar para entregarle la vara de la real justicia”.

Acudi6é Miguel, aceptd el cargo y juré por Dios y por la Cruz usar bien y
fielmente el oficio,

“...y el teniente general de la gobernacién don Pedro Luis de Cabrera le
entregd la vara para que use el dicho oficio conforme las ordenanzas del
sefior licenciado don Francisco de Alfaro; y con esto quedé electo por tal
alcalde de naturales”.”

Es el primer caso que hemos encontrado en que la designacién de uno de
los “oficios” no se efectuara por eleccién de los capitulares, procedimiento que en
Cordoba, segin veremos, se aplicé s6lo para estos alcaldes.

Segiin las citadas ordenanzas, podian encarcelar a los que faltaran a la doctri-
na y se emborracharan, facultades que figuran también en la eleccién del sucesor
de Miguel, cuando éste fue removido, paraddjicamente, el 7 de setiembre de 1614
por el gobernador don Luis de Quifiones Osorio, por emborracharse “muy de
ordinario” y hacer “otras cosas que no debe”.

Lo sucedié Juan Garcia, indio ladino natural de Santiago de Chile, que
residia en la ciudad de Cérdoba, donde estaba casado; y se lo nombré por tal
alcalde ordinario de los indios de esa jurisdicci6n, para que

“con vara de la real justicia lo use y ejerza en todo lo que se le concede y lo
puede hacer por las ordenanzas del sefior Oidor [...] y puede quitar las
borracheras y castigarlas y prender a los que cometieran tales delitos y dar
aviso a la justicia de esta ciudad [...] para que los castiguen; y hard que
acudan a la doctrina los indios de esta ciudad e indias, y negros y negras y
demds servicio de los espaiioles della, como se suele y acostumbra hacer; y
finalmente hard todo lo demds que como tal alcalde de indios puede y debe
hacer conforme a derecho. Y mandé a los cabildantes que lo recibieran por
tal alcalde ordinario y le guardaran las preheminencias ellos y los demads
Justicias y personas desta ciudad, que debe gozar, y no le sea quitada la vara y
cargo hasta que por Su Sefioria se mande otra cosa, por quanto es indio de
mucha razén y cual conviene para ello”.?

Naturalmente, el alcalde de indios no formaba parte del Cabildo, por lo que
no se lo menciona entre los asistentes a las reuniones. Se hallaba en la condicién
de los otros que desempenaban “oficios”, como el procurador general de la ciu-
dad, el mayordomo de ella y del hospital, los medidores de tierras, etc.

7 Ibid., libro V, 1884, pig. 282.
® Ibid., libro V, pag. 357.
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A Juan Garcia se lo reeligié el 2 de enero de 1616.”
Una otra modalidad en la forma de nombramiento del alcalde de indios se
sigui6 en enero de 1617. En esa oportunidad

“...habiéndose juntado muchos indios y habiéndose tratado y comunicado
sobre ello, eligi6 este Cabildo a Andrés, indio de la encomienda de Alonso
Martin de Zurita, y juré...”

Ya no fue nombrado por la sola votacién de los capitulares, ni por el gober-
nador, ni por decisién de los indios, sino por el Cabildo, después de escuchar a éstos.
M4s aiin: se nombré también un alguacil mayor de los naturales, designacion que
recay6 en Pedro, indio de la encomienda de Juan de Torreblanca.”

En los afios siguientes se mantuvo este sistema. Asi, en 1619

“...habiendo comparecido a este Cabildo muchos indios desta ciudad, se les
pregunté qual dellos les parece hard mejor alcalde”™.

Dijeron que Andrés, indio ladino del ya mencionado Martin de Zurita; y por
alguacil, don Diego Quilampi, de la encomienda del menor Pantaleén Mdrquez. Y
se les entregd la vara.”

En 1621, el alcalde elegido fue facultado para designar al alguacil,” asi como
en 1624 ya se habla de alcaldes de indios y de negros; y fue el teniente general y
justicia mayor don Sancho Agustin de Zevallos y Valdés el encargado de efectuar
los nombramientos por delegacién del Cabildo.*

Lo propio ocurrié desde 1631 a 1636, cuando se remitié a los tenientes la
facultad de nombrarlos.*

Hubo casos en que fueron los alcaldes ordinarios los encargados de designar-
los.®® Asi como en 1641 el Cabildo nombré dos alcaldes de indios, mientras el de
negros fue nombrado por el teniente de gobernador.”

A pesar de su condicién juridica de carecer de libertad para actuar con
autonomia, dada su dependencia de la voluntad del amo, un negro —Pedro—,
esclavo de dofia Ana Jiménez de Medina, ejercié el oficio de alcalde en 1647." No
consta que el caso tuviera cardcter singular; pero es el iinico que hemos encontra-
do en Cérdoba.

Por lo demds, es la dltima referencia que consignan las actas capitulares
sobre alcaldes de indios. Serfan reemplazados por los alcaldes ordinarios que
integraban el Cabildo, con lo que terminé la vigencia en Cérdoba de una institu-
cién creada en beneficio de quienes debian ser objeto de un tratamiento especial,
dada su situacién de inferioridad dentro de los estamentos que integraban la
poblacién.

Lamentablemente, el procedimiento puramente legal de los litigios no deja-
ria huellas de la actuacién de esos jueces, lo que nos hubiera permitido recons-
truir casos concretos de su comportamiento. S6lo sabemos que estaban sujetos a
juicios de residencia, como veremos mas adelante.

Pero la consideracién de que fueron objeto los naturales tuvo su expresion
especifica en la institucién de los protectores de indios.

» Jbid., pag. 416. * Ibid., pags. 145, 171, 194, 223; y libro VIII,
% Ibid., pag. 482. pags. 46 y 300.

3! Ibid., pag. 591. % Ibid., libro VIII, pag. 191.

%2 [bid., libro VI, pag. 178. % Ibid.

% Ibid., libro VII, pag. 6. % Actas Capitulares, libro 9, pig. 389.
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“Conociendo su miseria y lo que por razén de ella necesitan ser amparados
—escribié Solérzano Pereira en su Politica Indiana—, no se hallard cosa que no
repitan y encarguen infinitas cédulas, ordenanzas y provisiones reales que en
todos tiempos para ello se han despachado, ddndoles todos los nombres y
epitetos de desventura [...] y ordenando y mandando apretadamente que se
desvelen los virreyes, audiencias, gobernadores y prelados en su defensa, y
que éste sea siempre su principal estudio y cuidado”.*®

Estima el historiador jesuita Constantino Bayle que fue Pedro Mexia de Ovan-
do, en su Epitome del gobierno de las Indias, del estado en que estén y como mecesitan los
indios de un Protector General, el inico autor por €l conocido que ha tratado el tema.,
Y la real cédula de Felipe II del 10 de enero de 1589, incorporada como ley 1,
titulo 6, libro 6 de la Recopilacion de 1680, indica la forma de nombramiento de los
protectores eclesidsticos y legos. A los primeros los designaba el rey; a los segun-
dos, la autoridad suprema de orden civil. Debian ser personas de edad competen-
te, ejercer sus oficios con la cristiandad, limpieza y puntualidad que son obligados
por sus funciones de amparo y defensa de los naturales, y no ser mestizos (ley 7).
Tenian la obligacién de informar si las disposiciones legales se guardaban (ley 12)
y practicar el oficio por si, no por sustituto (ley 6).

La experiencia adquirida en sus largos recorridos a través de las comarcas
peruanas por el virrey don Francisco de Toledo, que le sirvié para dictar las
célebres ordenanzas que llevan su nombre (1580-1581), fue el antecedente de la
citada real cédula en lo que respecta a su aplicacién en los reinos del Peri,
“anadiendo —dice la ley 2- 1o que conforme a la experiencia de los tiempos convi-
niere al amparo y defensa de los indios”.

El tema del protector de indios ha sido suficientemente estudiado, en gene-
ral y desde el punto de vista juridico-legal. Por nuestra parte, nos limitaremos en
esta comunicacion a las particularidades de su vigencia en Cérdoba.

La mencién mds antigua que encontramos en el Archivo Hist6rico cordobés
es del ano 1594 y se refiere al nombramiento efectuado el 2 de enero por el
gobernador Hernando de Zirate a favor de Francisco Romero como Promotor
Fiscal de la Justicia Real y Defensor de Naturales, para que entendiera en la causa
seguida contra dos conspicuos vecinos por muerte de un indio.” Se trataba de una
designacién para un caso determinado y no respondia propiamente a la institu-
cién que nos ocupa. Por otra parte, entre los “oficios” que anualmente designaba
el Cabildo, figuraba el defensor de menores; y como ha escrito Zorraquin Becii,
los indios eran considerados personas miserables, necesitados de ayuda, como los
huérfanos y las viudas. De ahi que la defensa de los naturales constituyera una de
sus funciones.*

Pero el oficio de protector de indios o naturales, en su funcién especifica,
s6lo comenzaria a tener vigencia mds tarde.

Los términos con que el acta capitular del 2 de enero de 1636 consigna esta
circunstancia, no hacen referencia a disposicién superior alguna, cuando expre-
san

“...ratése de nombrar procurador de pleitos y protector de naturales, y todos
undnimes y conformes nombraron a Sebastiin de Castro”.#

% SOLORZANO PEREIRA, Juan de. Politica In-  Ibhid.
diana, Madrid, 1736, tomo I, Libro II, cap. 28, U Archivo Histérico de Cérdoba, escr. la., leg. 4,
pag. 204. Citado por Constantino Bayle S.J. en El  exp. 9, folio 176.
protector de naturales. Anuario de Estudios Ameri- 2 0p. cit., pag. 174.
canos, tomo II, Sevilla, 1945. * Archivo Municipal, libro VIII, pag. 46.

% 0p. cit.
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Sin embargo, cabe suponer que esta materia ya habia sido considerada con
anterioridad, con advertencia de que el libro 8 del Archivo Municipal donde
figura esa acta, se halla incompleto, pues no figuran reuniones del ano 1635, y
otro tanto ocurre con los libros 6y 7.4

A Castro sucedié en 1638 como protector de naturales Mateo de Matos
Merén, que también desempenaria el oficio de defensor general de menores; y
para ambos cargos fue reelegido desde 1639 hasta 1645, ininterrumpidamente.
Tenia una gran experiencia como procurador de causas.®

Lo reemplazé Pedro Ibdfiez de Guevara en 1646; y a éste, Juan Bautista de
Coérdoba en 1648, por disposicién del gobernador don Gutierre de Acosta y Padi-
lla, “en el interin que haya otra persona que entienda mejor de papeles”; y en
1650 volvié Ibdiiez de Guevara a desempefiarse como protector de naturales. Este
oficio y el de defensor de menores llegaron de hecho a fusionarse.*

La intervencién del gobernador en el nombramiento volvi6 a repetirse en
1656, pero con mayor formalidad, cuando el 2 de noviembre comparecié ante el
Cabildo el capitdn don Luis de Tejeda y Guzmidn y present6 el titulo de protector
general de naturales expedido a su nombre por el gobernador don Alonso de
Mercado y Villacorta. Prest6 juramento, se comprobé que habia enterado el dere-
cho de la media anata y fue recibido en el cargo.”

No hemos encontrado huellas de la actuacién de Tejeda, que fue breve, ya
que el 8 de abril de 1660 tomaba posesién del cargo de teniente general de la
gobernacién del Tucumdn, nombrado por el gobernador don Jerérinomo Luis de
Cabrera.®Y el 7 de enero siguiente, el Cabildo designaba “protector de naturales y
secretario para escribir cartas e informes a los tribunales”, al capitin Manuel de
Saa y Herrera; y defensor de menores a Mateo de Matos Nerén.* El primero no
acepté el oficio de protector “por muchas causas” —dijo—; pero si el de escribir
cartas y demds despachos.

“...y no habiendo persona que quiera aceptar el dicho oficio de protector, los
jueces los nombrarin cuando se ofrezcan causas, y ansi se suspende para
cuando convenga...”®

Antes de proseguir con esta némina, que consideramos necesarias para mos-
tras las distintas modalidades que en Cérdoba se aplicaron en la designacion del
titular del cargo de marras, sefialaremos que la ausencia de un sistema tnico y
permanente contrasta con el régimen seguido en otras ciudades. En Buenos Aires,
v.gr., el protector de naturales era designado por real cédula o por el gobernador,
y presentaba su titulo al Cabildo.

Esta particularidad tuvo su comienzo en 1605, segin consta en Acuerdos del
extinguido Cabildo de Buenos Aires. Ese ano desempefiaria tales funciones Pedro
Lépez Maldonado;™ y en forma ininterrumpida rigi6 tal metodologia hasta don
Juan Gregorio de Zamudio, nombrado por Real Cédula fechada en Aranjuez el 29
de mayo de 1745. Fue el dltimo protector de naturales que mencionan las actas
del Cabildo porteiio.”

4 Sélo en el libro V encontramos una vaga
noticia en el acta del 7 de abril de 1611, al consig-
nar que don Alonso de la Cimara, procurador
general de la Ciudad, que fue a la Corte de Su
Majestad, entre las provisiones que trajo tocantes
a Cérdoba, figura: “...otra real cédula sobre que el
gobernador informe si es conveniente que Luis
de Salazar sirva el oficio de protector de naturales
de aquella provincia” (pag. 212).

4 LUQUE COLOMBRES, Carlos. Abogados en
Cérdoba del Tucuman (1573-1810), Cordoba, 1943.

* Archivo Municipal, libro VIII, pags. 190 y 300;
Actas Capitulares, libro 9, pags. 75 et passim.

7 Actas Capitulares, libro 10, Cérdoba, 1953,
pag. 554.

* Jbid., pags. 693-699.

* Ibid., pag. 717.

 Ibid., pag. 719.

s1Serie I, tomo 2, Buenos Aires, 1907, pig. 148.

52 Serie II, tomo 9, Buenos Aires, 1931, pag.
131.
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En algunos de los nombramientos se expresa que el protector de indios
incluia en sus tareas la defensa de negros y mulatos que fuesen pobres y desampa-
rados, como asi también la de menores espanoles.”

La aludida suspension de designaciones de protectores de naturales en Cér-
doba no fue duradera, pues en 1684 se eligi6 para desempenar el cargo al capitin
don Juan de Tejeda y Guzman, regidor propietario, y en 1627 al capitin Bernardo
de Zevallos;™ asi como en 1693 fue el capitin Juan Lépez de Fuenteseca el desig-
nado para defender a los mulatos libres.®

Defendiendo con ahinco a sus protegidos, vemos actuar en 1697 al capitin
don Luis de Bracamonte.® Pero, en general, fueron en adelante los defensores de
menores quienes tuvieron la responsabilidad de proteger a los indios, si bien
esporddicamente actuaban con el titulo oficial de protectores de naturales, algu-
nos nombrados por el gobernador, como ocurrié en 1672 con el alférez Juan de
Vera y Montoya;*” o en 1751 y 1752, con don Francisco Ponce de Leén y don
Jerénimo Salguero, defensores del curaca del pueblo de Nono.*

En litigios correspondientes a los afios 1755, 1768, 1770 y 1794, figuran
protectores de naturales.”

Ya sea por eleccioén anual del Cabildo, ya por nombramiento de los goberna-
dores; ora por designacién para casos especiales, o como funcién anexa a la del
defensor de menores, el oficio de protector general o particular de los indios,
como también de los negros, mulatos y menesterosos tuvo larga vigencia y cumplié
una eficiente funcién en Cérdoba, de lo que dan cuenta los expedientes judiciales
que se conservan.

La variedad de casos que han quedado registrados daria lugar a un interesan-
te repertorio; pero a manera de ejemplos, s6lo mencionaremos algunos.

En 1616, el protector de naturales de Cérdoba, don Alonso de la Cimara,
comparece ante el teniente de gobernador en defensa de los indios de la ciudad

“...alos que se les debe mucha suma de pesos, asi de conciertos que sus amos
han hecho con ellos, como funerales y mandas que se les han hecho por
testamento y codicilos, y de tratos que han tenido con los dichos indios, que
no les han pagado cosa ninguna; y como miserables indefensos no lo piden y
padecen...”

En consecuencia, solicita y suplica mande parecer ante si todos los indios
con sus encomenderos u otras personas, se averigie lo que deben y paguen lo que
les corresponda.®

Reviste particular interés analizar el juicio promovido por el protector don Luis
de Bracamonte en 1697 contra la disposicién del sargento mayor Juan Clemente de
Baigorri, quien, por orden que decia tener del gobernador Zamudio, habia traido a
la ciudad muchos indios que asistian en su jurisdiccién con casas, familias y ganados,
“con el pretexto de ser para que trabajasen en la reedificacion de la iglesia matriz”.
Expresa que Ia intencién del gobernador no puede haber sido sino traer los que se
hallaren sueltos y sin servir a ninguna persona y agregaba que ademds era tiempo de
siembra. Pero se prueba que el gobernador sélo habia pedido que

8 Ibid., Serie 1, tomo 12, Buenos Aires, 1914, * Ibid., leg. 185, exp. 10.
pags. 16 y 17; y tomo 10, Buenos Aires, 1912, pags. % Ibid., leg. 185, exp. 10.
181 a 184 et passim. Son escasas las noticias que S Ibid., leg. 137, exp. 12.
hemos logrado acerca del régimen seguido en * Ibid., leg. 317, exp. 6.
otras ciudades. % Ibid., escr. 2a., leg. 37, exp. 24; leg. 39, exp.

$ Archivo Historico de Cordoba, escr. 1a., leg. 162,  14; leg. 58, exp. 5; y leg. 83, exp. 21.
exp. 5. ® Ibid., escr. 1a., leg. 53, exp. 2.
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“se traigan a la obra todos los indios que se hallaren en la jurisdiccién desta
ciudad [...] que no tuvieren encomenderos; y pagindoles su servicio perso-
nal, acudan a la dicha obra...”®

Entre 1764 y 1770 se tramité el pleito iniciado por el cacique principal del
pueblo de Salsacate, representado por el protector de naturales José Cordero y
Galindo, contra Gregorio Gémez, por usurpacién de las tierras que ocupaba, en
uno de cuyos escritos leemos:

“...violando las Leyes de Indias que dirigidas a la proteccién de esos misera-
bles, ordenan que de ningilin modo sean inquietados y perturbados en las
posesiones de sus antiguos pueblos...”5

De la misma indole fue el litigio en que actué como protector general de
naturales don Francisco Javier Ponce de Le6n —-nombrado por el gobernador- en
defensa del curaca de Nono don Diego Salcedo contra el maestro don Agustin de
Olmedo, quien habia incorporado a sus tierras ese pueblo indigena.®

Caso juridico singular fue el que determiné la intervencién del protector
Juan Lépez de Fuenteseca en 1693 para amparar la libertad de dos hermanos
mulatos; porque si bien su padre era un negro esclavo del capitin Juan Perafin de
Ribera, la madre era una india. Se cita la ley 3, titulo 5, libro 7 de la Nueva
Recopilacién. Naturalmente, el fallo judicial reconocid la libertad de tales mulatos
o zambaigos.*

El mismo protector intervino en 1695 en defensa de una india soltera que
habia sido maltratada y herida “con puiietes y espoladas” por un mulato, que fue
condenado a recibir cien azotes “en el rollo y drbol de justicia”, sentencia que se
ejecuts después de ser pregonada por las calles piblicas y “acostumbradas” de la
ciudad.®

En 1681, don Ignacio de Loyola actiia en nombre de Francisca, india del
cacique don Juan Cantapuca (de la encomienda del capitin Francisco de Molina
Navarrete), la cual tenfa un hijo natural que no debia tributar por ser mestizo,
pues su padre era espanol.®

Etcétera. Por lo demds, hemos registrado varios casos en que los protectores
de naturales asisten a conciertos que realizaban indios y mulatos con vecinos de la
ciudad para servir en menesteres de sus casas.”

La institucién tuvo larga vigencia, con variantes de forma, segiin se ha visto,
como asimismo cabe destacar que si nos guiamos por los expedientes que pudi-
mos consultar, los protectores desempefiaron sus funciones con responsabilidad y
eficiencia.

Diremos finalmente que estaban sujetos a juicios de residencia, en los que
debian dar cuenta de que habian favorecido a los naturales “no consintiendo
fuesen agraviados y que se les pagase su trabajo y jornales en sus manos”; “que en
los negocios graves e importantes tomaron consejo y parecer con letrado”; “que
sabian la lengua de sus protegidos, para defenderlos debidamente, sin dafio por
ignorarla”; que “no han llevado derechos y didivas o presentes en sus causas o
fuera de ellas”, teniéndolos ocupados en sus obras y granjerias sin pagarles sus
Jjustos jornales; que no los han tratado mal, “asi de obra como de palabra, por cuya

! Ibid., leg. 189, exp. 14. & Ibid., leg. 182, exp. 4.
% Ibid., escr. 2a., leg. 39, tomo 22, exp. 23. % Archivo Histérico de Cordoba, exped. crimina-
% Ibid., escr. la., leg. 317, exp. 6. les, leg. 1664-1697.

* Ibid, leg. 185, exp. 10. % Ibid., escr. 1a., leg. 186, exp. 15 et passim.
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causa los naturales no han ido con ellos a que los defiendan y amparen, y han
dejado perder sus pleitos y negocios”; y que “los han defendido cuando han ido al
efecto a buscarlos”. Algunas de estas exigencias regian también para los alcaldes
de indios.®

% Ibid., escr. 1a., legs. 187 y 188.





