EL “ARTE DE LOS CONTRACTOS”
DE BARTOLOME DE ALBORNOZ,
UN JURISTA INDIANO DEL SIGLO XVI

por

Eduardo Soto Kloss

“Leies no se aprenden sin maestro.

Los vancos que estin en las escuelas de Salamanca, sin menearse de los Ge-
nerales oien todas las liciones que se leen, y al fin de el afio saben tan poco como
al principio, y el Bedel tiene todos los libros de la Libreria, y duerme en
las Escuelas, y habla cada dia con los Catedraticos, y sabe menos que los estu-
diantes que se van a comer y dormir a sus casas.”

Bartolomé de Albornoz, Arte de los contractos (f. 48v col. 2 E).

INTRODUCCION

Estudiar a los juristas es una buena forma de conocer mejor el dere-
cho, pues si ellos son sus “sacerdotes” que, en definitiva, lo elaboran,
estudian, aplican y critican, conociéndolos en sus vidas, estudios, obras
e influencias, se llega a profundizar de manera mucho mas completa
en la vida misma de ese complejo y dificil arte del ius, ars boni et aequi,
sin el cual ninguna sociedad medianamente civilizada puede subsistir.

Y estudiar a los juristas que escribieron en Indias o ejercieron allf
la catedra universitaria, aun si recibieron su formacién en Espaiia, es
una tarea que adquiere especial relevancia para la historia del derecho
indiano, derecho que esta en la fuente misma del derecho patrio de
hoy; conocer la tradicién es conocerse a si mismo, de alli que conocer
las fuentes de aquél es indispensable para conocer lo que es hoy el
derecho que nos rige.

En esta comunicacién tratamos de dar a conocer un jurista y una
obra que, a nuestro conocimiento, han sido injustamente olvidados,
pues por variados motivos presentan un gran interés. Nos referimos a
Bartolomé de Albornoz, catedritico de la Universidad de México en
la época de la iniciacién de sus actividades (1553), y a su Arte de los
contractos (1573), publicado en Valencia.

Presentaremos, primeramente (I), al autor: (1) su nacimiento, (2)
sus estudios, (3) su vida, (4) opinién que tuvieron de él sus contempo-
raneos y (5) sus obras, para luego (II) mostrar la obra: (1) el impre-
so, (2) época y lugar en que se ha escrito, (3) contenido y finalidad,
(4) temas principales que destacar, (5) estilo y (6) contexto de la obra.
En otra ocasién esperamos dedicarnos al analisis de algunas de las
principales aportaciones de Albornoz al derecho indiano y que trata en
el Arte que mostramos ahora.*

. * Debemos agradecer al Prof. Ala- obra, con la que diéramos finalmente
miro de Avila, quien nos sugiriera el te- ‘en la Biblioteca Medina de 1a Biblioteca
ma y nos ayudara en la pesquisa de la  Nacional de Santiago de Chile; agrade-
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I. EL AUTOR

¢Quién fue don Bartolomé de Albornoz, autor del Arte de los contrac-
tos, que cita elogiosamente Solérzano Pereyra y alaban, en general,
cuantos conocieron sus obras, mereciendo loas del Brocense y Resende,
de Cervantes Salazar y Nicolds Antonio, y que Beristain de Souza llama
“el padre de los jurisconsultos mejicanos”?!

No conocemos ninguna obra dedicada a este jurista, ni estudio
alguno que analice sus obras, ni trabajo monografico dedicado a la obra
que aqui resefiamos.’ De alli que espigando de datos bibliograficos y

cemos también a dofia Azucena Torres,
Bibliotecaria Jefe de la Sala Medina,
cuyas gentileza y experiencia hicieron
posible encontrar el ejemplar tinico con
que hemos trabajado.

1 Vid. notas 18 a 25 infra.

2 Las referencias modernas a AL
BORNOZ son muy escasas; vid. J. T.
MEDINA, Biblioteca Hispano-Awmericana
(7 vols.). Impreso y grabado en casa del
autor. Santiago de Chile. 1898-1907, 1
(1898) p. 369, al iniciar las referencias
del afio 1573 y bajo el N° 277, resefia la
portada del Arte de los contractos, y en
notas da una brevisima noticia del au-
tor citando a BERISTAIN DE SOUZA
(José Mariano) en su Biblioteca Hispa-
no Americana septentrional (3 vols. A.
Valdés. México. 1816/21), de quien se
transcriben unas lineas (1°, p. 463); Adol-
fo- de CASTRO en el Discurso prelimi-
nar (pp. V-CL) al volumen LXV (Obras
escogidas de filésofos) de la Biblioteca
de Autores Espafioles (M. Rivadeneyra
Editor. Aribau y Cia. Madrid, 1873) se
refiere a ALBORNOZ (p. XLVI) en tér-
minos muy elogiosos, y sefiala su impug-
nacién de la esclavitud de los negros
como terminante y vigorosa; dice de
CASTRO: “Seguramente ningtn filésofo
extranjero que ha hablado en su impug-
nacién ha aventajado en nobleza de pen-
samiento a Bartolomé de ALBORNOZ,
gloria también espafiola en este asunto”.
S.ZAVALA, en su La encomienda indiana
(Centro de Estudios Histéricos. Madrid.
1935, cap. VII) es tal vez el tnico que
se extiende sobre este autor, analizando
su Arte de los contractos al tratar la
doctrina de los juristas en mrateria de
encomienda, donde refiere a Fray Pedro
de AGUADQO, Juan de MATIENZO, AL-
BORNOZ (pp. 234-240), Antonio de
LEON y SOLORZANO; también recuer-
da a ALBORNOZ en Las instituciones
juridieas-en. la conquista de América (2
ed.), Porrua, México. 1971, pp. 203, 271,
278, 27 v 64,-respecto de materias refe-
rentes a titulos de la conquista. ZAVALA
(Instituciones cit. 271) trae la indicacién

de que en la Coleccién Mufioz de la Aca-

demia de la Historia de Madrid, tomo
91, doc. 3, fs. 46-67, se encuentra la copia
manuscrita de un Tratade del dominico
V. P. de CORZUELA (vid. nota 39 infra)
acerca de la justicia de la guerra en
Indias, y que Mufioz anoté al margen

* del manuscrito que esta obra habia sido

celebrada por Bartolomé de ALBOR-
NOZ en su Arte de los contractos, co-
mo la mejor en la materia (cita el £. 81;
es, en verdad, 48 vuelta columna 1 su-
pra, a menos que exista otra edicién
del Arte cit. de la que no tenemos no-
ticia); J. A. SACO, en su Historia de la
esclavitud desde los tiempos mds re-
motos hasta nuestros dias (2* ed) Im-
prenta Alfa. La Habana. 1936/1945 (6
vols.), vol. IV (1937), libro IV in fine
(pp. 239-240) cita a ALBORNOZ que “en
un lenguaje mas desembozado y filos6-
fico [que Mercado, a quien ha citado
antes] condena, no ya el trafico de es-
clavos, sino alin la misma esclavitud.
Sus palabras, ignoradas hoy de casi to-
dos sus compatricios, dignas son de in-
sertarse”, y transcribe, sin indicar fo-
lio, mlgunos parrafos de su Arte de los
contractos donde impugna la esclavitud
(SACO usa la edicién de Pedro de HUE-
TE, Valencia. 1573; lo que transcribe
son unos parrafos del f. 130 v. col. 2 y
131 col. 1). Agrega SACO (en p. 240) que
“La obra de Albornoz hundiése en el
olvido, no sélo porque el Santo Oficio
prohibié su lectura y reimpresién, sino
porque las nobles ideas que contiene no
predominaban en aquellos tiempos, ni
menos eran la pauta de pueblos ni go-
bierno”. R. BARON y CASTRO, en su
Poblacion y costumbres (cap. 1 de la
obra colectiva El legado de Espafia a
Ameérica (2 vols.) Edic. Pegaso. Madrid.
1954, vol. 1) indica (p. 52) a Bartolomé
FRIAS de ALBORNOZ en primer lugar
entre los impugnadores de la esclavi-
tud en Indias, junto con Tomis de
MERCADO, Domingo de SOTO, Alonso
de SANDOVAL y Luis de MOLINA (se
incurre en un error tipografico al sefia-
lar Frias, pues dice “Trias”). Lewis
HANKE en su El prejuicio racial en el
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muy en especial de la lectura atenta de su Arte de los contractos, pode-
mos construir una resefia biografica muy reducida pero no por ello

insuficiente.

Nuevo Mundo. Aristdteles y los indios
de Hispanoamérica (Ed. Universitaria.
Santiago de Chile. 1958, pp. 83-84) se
refiere a nuestro autor pero de oidas,
ya que refiere sus observaciones a An-
tonio M. FABIE (Vida y escritos de don
Fray Bartolomé de las Casas (2 vols.).
Madrid. 1879, IT 302, cita que, por lo de-
mas, no corresponde, pues en IT 302 Fa-
bié cita a Bernardino de Arévalo y no
a Albornoz) y a J. T. MEDINA (Biblio-
teca Hispano-americana cit. I, 370) en
notas 19 v 20, respectivamente, del cap.
VIL. p. 139 columna 2; Angel LOSADA
en Fray Bartolomé de las Casas a la luz
de la wmoderna critica historica (Tec-
nos. Madrid. 1970, pp. 297-304) cita tam-
bién a ALBORNOZ, pero da la impre-
sién de manejarlo a través de ZAVALA
(La encomienda cit.), cuyos dichos re-
fiere desde p. 298 a 304; José MARTI-
NEZ-GUIJON en La prdctica del comer-
cio por intermediario en el trdfico con
las Indias durante el siglo XVI, en
Anuario de Historia del Derecho Espa-
#iol 40 (1970) 543 (con Apéndice docu-
mental, 43-83), al tratar la compafiia y
la prisién por deudas, refiere que ésta
no procede v cita a HEVIA BOLANOS
v en nota 37 (p. 20) indica “cfr. tam-
bién” B. de ALBORNOZ, XIII, 16 del
Arte de los contractos (indica Madrid.
1573); Ramén CARANDE en su Carlos
V y sus banqueros (ed. abrev. 2 vols.
Edit. Critica. Grijalbo. Barcelona [2
ed.]. 1983) lo cita solamente entre la bi.
bliografia consultada (II p. 305); M. A.
OCHOA BRUN en su Estudio prelimi-
nar a la Politica Indiana, de SOLORZA-
NO y PEREYRA (Biblioteca de Autores
Espafioles, tomo 252, reimp. Cia. Ibero-
americana de Publicaciones (5 vols.). Ma-
drid. 1975) cita a BENITO (p. LVI nota
198) quien en su “El derecho mercantil”
(en Estudios sobre la ciencia espafiola
del siglo XVII. Madrid. 1935, p. 427) ca-
lifica al siglo XVII espafiol como el “si-
glo 4ureo en la historia de la literatura
juridico-comercial de Espafia”, en una
linea iniciada en el XVI por ROCHA de
GIRONA, fray Tomas de MERCADO, VI-
LLALON, SARAVIA de la CALLE, Fray
Luis de ALCALA y Bartolomé de AL-
BORNOZ; Alfonso GARCIA GALLO en La
ciencia juridica en la formacion del de-
rechio hispanoamericano en los siglos
XVI al XVIII, en AHDE 44 (1974) 157-
200, cita a- ALBORNOZ (nota 135, p. 197)
entre otros autores que han prestado
atencioén al derecho mercantil, entre 1569
/T. de MERCADO y 1654/P. de ONATE

(GARCIA GALLO cita —igual que MAR-
TINEZ GUIJON— una edicién del Arte
de los contractos de Madrid, 1573, y ade-
més la de P. de HUETE del mismo afio
hecha en Valencia); también recuerda
GARCIA GALLO a ALBORNOZ en su El
derecho comiin ante el nuevo mundo en
Revista de Estudios Politicos (Madrid)
80 (1955) 133-152, ahora en sus -Estudios.
de historia del derecho indiano. INEJ.
Madrid. 1972 (147-166), como uno de los
que escribieron las primeras obras de
derecho mercantil espafiol, y que junto
con MERCADO v HEVIA BOLANOS vi-
vieron en América y conocian bien el
comercio de ella (p. 166); M. PICON-SA-
LAS en De la conquista a la independen-
cia (FCE. México. 1975) al referirse a las
formas renacentistas en el siglo 16 meji-
cano cita a ALBORNOZ pero como
FRIAS (“En torno a la Universidad de
México, fundada en 1553, se reunira lo
que puede llamarse la élite letrada: ca-
nonistas y tedlogos famosos como Fray
Alonso de la VERACRUZ; helenistas y la-
tinistas como el Doctor FRIAS;...”, p.
79); Luciano PERENA en el Estudio
Preliminar a la edicién del “De regia po-
testate”, de B. de LAS CASAS (Corpus
Hispanorum de Pace. CSIC. Madrid. 1984,
XIX-CLVII) también recuerda a ALBOR-
NOZ (Frias de ALBORNOZ, dice) al re-
sefiar la polémica de LAS CASAS acerca
de la perpetuidad de las encomiendas
(p. LXXV), y cita (en nota 177) el folio
45 del Arte de los contractos (ed. Valen-
cia. 1573), y en p. CLI se refiere a FRIAS
de ALBORNOZ como “gran jurista”, “ca-
tedratico de derecho civil en la recién
fundada Universidad de México”y el cual
“hizo la critica méas dura” = la formacién
jurfdica de LAS CASAS, transcribiendo
sus dichos de f. 48 v. col. 2 (que en la
nota 365 p. CLII refiere como f. 48); en
fin, Nicoldss SANCHEZ ALBORNOZ en
Tomds de Mercado, entre la tradicion
escoldstica y la prdctica econémica del
siglo de oro (estudio preliminar a la edi-
cién de la “Suma de tratos y contratos”
de Tomas de MERCADO (2 vols.). Clasi-
cos del pensamiento econdmico espafiol.
Instituto de Estudios Fiscales. Ministerio
de Hacienda. Madrid. 1977, VII-LII) cita
a Bartolomé FRIAS de ALBORNOZ en su
Arte de los contractos, y en la edicién de
Valencia, 1573, tanto en-lo referente a ser
un representante de lo que Hama escuela
de Salamanca (lato sensu) (p. IX) como
a glclLlic;,chazo de la esclavitud (pp. XVIII
y . .
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1. Nacimiento

Desconocemos la fecha de su nacimiento® pero si sabemos el lugar
donde él ocurriera. En efecto, él mismo se encarga de colocar en la Por-
tada de su obra, que es de Talavera, lo que confirman tanto la Provi-
sién Real del Rey Don Felipe, dada en Madrid el 7 de agosto de 1573,
que individualiza a nuestro autor como “vecino de la villa de Talavera”,
como la licencia para imprimir del Ordinario, Arzobispo de Valencia,
dada en Valencia el 1° de diciembre de 1571, la cual agrega que Albor-
noz es “vecino de Talavera de la Reina, del Arzobispado de Toledo”.

Y en variados lugares de la obra el mismo autor se encarga de re-
cordar y ensalzar su villa natal, sea haciendo comparaciones de lo que
ocurre en las practicas contractuales en otros lugares de Espafia o Nue-
va Espafia con las de su tierra, sea para alabar su clima, sea para
alabar incluso el buen manejo de la lengua castellana que alli —dice—
se practica. “Patria mia y de mi padre y madre”, refiere, para agregar
ique Jpor su madre su familia provenia del “noble y leal reino de Ga-
icia”.

2. Estudios

De sus estudios s6lo sabemos lo que en su obra va refiriendo al men-
cionar a autores o lo que él escuché en su época de estudiante. Asi, po-
demos conocer que Bartolomé de Albornoz tuvo por maestros al bachi-
ller Alonso Sanchez (natural de Talavera) y a los doctores Fernan Gé-
mez de Arias y Antonio Gémez, célebre glosador éste de las leyes de
Toro. Dice nuestro autor que recibié de Antonio Gémez el primer grado
de sus estudios.’

Seiflala también como maestros suyos al Doctor Navarro, Martin
de Azpilcueta, a Domingo de Soto, y se declara discipulo del doctisimo
Covarrubias de Leyva, a quien dedica su Arte de los contractos, en una
hermosa epistola dedicatoria, de 15 de marzo de 1573, y de quien dice

3 Aunque podria deducirse aproxi-
mativamente la fecha, tomando pie de
su afirmacién en cuanto a que en 1550
estaba en México, y del hecho que fue
discipulo de don Diego COVARRUBIAS
de LEYVA, como asimismo de los maes-
tros Antonio GOMEZ y GOMEZ de
ARIAS, y que estuvo en Salamanca en
1543. Si ya era licenciado antes de 1550
v se estima que usualmente podia obte-
nerse tal grado entre los 20 y 30 aiios, no
parecerfa aventurado pensar que su na-
cimiento ha podido tener lugar entre
1520 y 1525. En el folio 64 col. 1 supra,
al hablar del justo precio, dice que “Los
molinos que llaman de don Ioan (que
estan pegados al muro de Talavera so-
bre Tajo) valian mas de M hanegas de
trigo de renta (no diez afios antes que
yo naciese) retiroseles el agua un tiro
de arco, por donde fue necesario en la
misma puente que ellos estan labrar

otros molinos que llaman de la Villa...”:
de saberse cuando tuvieron ese precio
—hacia 1520/30— podria saberse con pre-
cisién al menos el afio de su nacimiento.
Si estamos a lo que expresa CERVAN-
TES de SALAZAR (vid. nota 21 infra)
en su Academia Mexicana (publicada en
1554. en México) resultaria que ALBOR-
NOZ habria nacido hacia 1520, puesto
que el egregio latinista, amigo de VIVES,
sefiala en ese didlogo que, en 1554, el
doctor FRIAS de ALBORNOZ no ha cum-
plido 34 afios (“...pero lo mas admira-
ble es que adn no ha cumplido treinta
y cuatro afos”; en edicién cit., p. 31).

4 Vid. f. 64 col. 1, 87 col. 1, 111 col.
1, 120 col. 1, 131 col. 1, 133 col. 1, 154 v.
En 87 col. 2 dice que su abuelo (“padre
de mi padre, que tuvo el mismo nombre
que yo”) fue natural de Avila.

5 Vid. £. 26 v.,, 81 v col. 2, 82 col. 1,
119 v col. 1, 122 v col. 2.
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que le conoci6 en Salamanca y le escuché alli de “boz biva” primero, y
después por medio del estudio de sus escritos.®

En fin, refiere Albornoz que estudié en el insigne Colegio Mayor y
Universidad de Osuna, donde Beristain de Souza dice que se doctoréd.”

De lo que no cabe duda alguna es que sus estudios han debido ser
solidisimos porque no sélo domina el Derecho en sus fuentes sino a
cuanto jurista clasico y contemporaneo de importancia existia, debien-
do advertir su frecuente cita a los juristas espafioles, unido todo ello a
un conocimiento muy profundo de autores clasicos griegos.y latinos
en el orden de las letras, de la historia y de la filosofia, y un dominio
muy agudo de las Sagradas Escrituras, lo que le sirve para hacer cons-
tantes referencias a las instituciones juridicas hebreas.® '

6 Vid. 26 v col. 1, 125 col. 1, 82 col.
1, Epistola dedicatoria f. 2 col. 2; que es-
tuvo en Salamanca nos lo dice también
ALBORNOZ al tratar del Depésito, £. 36
col. 1, y ha sido en el afio 1543, pues nos
dice que estaba en esa ciudad “quando
caso la Magestad de el Rey don Felaife
nuestro sefior la primera vez en Sala-
manca”, y don Felipe casé por vez pri-
mera precisamente en dicha ciudad uni-
versitaria con dofia Maria Manuela de
Portugal (vid. v. gr. W.T. WALSH, Felipe
IT (6* ed.). Espasa-Calpe. Madrid. 1968,
70:90, espec. 85-89). Que estudi6 en Sala-
manca nos lo dice, también, CERVAN-
TES DE SALAZAR en su Academia mexi-
cana, publicada en México en 1554 (vid.
nota 21 infra), al sefialar (p. 37 de edic.
cit) que el doctor FRIAS de ALBOR-
NOZ obtuvo en la Universidad de Méxi-
co el grado de bachiller en sagrados cé-
nones, porque los habfa estudiado ya en
Salamanca.

7 Vid. 153 col. 1; BERISTAIN (en
Medina cit. tomo I, 378): desgraciada-
mente no hemos podido consultar la
obra del canénigo mejicano. En Osu-
na, que bajo el reinado de Alfonso, el
sabio, fuera encomienda mayor de la
Orden de Calatrava, era en 1550 cate-
dratico de retérica, precisamente CER-
VANTES de SALAZAR, quien por esa
época (1550/1551) pasé a México (Vid.
J. JIMENEZ RUEDA, Prélogo (p.3) aF.
CERVANTES de SALAZAR, México en
1554 (cit. en nota 20 infra); por esa fe-
cha ALBORNOZ ya se encontraba en
México (vid. nota 11 infra).

8 Vid. a titulo de mero ejemplo,
y entre muchos, f. 99 v col. 2 donde re-
fiere cémo los contratos del derecho
de gentes ‘ya se encueniran menciona-
dos en el Antiguo Testamento, indican-
do casos de compra, prenda, depodsito,
donacién, dote, arras, mejoras, servi-
dumbres, loguero, trueco, particién, etc.
O bien cuando en el Libro 1V, acerca de
los contratos matrimoniales, trata de
las Dispensaciones (f. 143) y refiere
ejemplos de Sansén y Booz; también en

el referido Libro IV hay numerosas re-
ferencias a cuestiones matrimoniales
parentesco en la Biblia, incluso con eti-
mologias hebreas (vid. v. gr. £. 151 v
col. 2).

Respecto de la forma de citar no
es la usual de los juristas de su tiempo,
ya que en general, no indica ni obra, ni
fibro ni capitulo, sino sélo el autor, sal-
vo rarisima excepcién (vid. v. gr. Aspil-
cueta a quien cita en f. 26 v con la in-
dicacién de su obra Manual de Confeso-
res, cap. 17 N¢ 254 y siguientes; o a To-
mas de MERCADO ‘de quien cita su Su-
ma de tratos y contratos: vid. nota 37
infra); la causa de ello puede ser el he-
cho de haber perdido su libreria en el
mar como él mismo expresa en f. 48 v
col. 2 supra: vid. sobre esto nota 14 in-
fra; esta forma génerica puede verse
v.gr.enf. 3 col.2,5col. 1,8 col:1y
2, 11 col. 1, 14 v col. 1,26 col. 2, 105 v
col. 1, 107 v col. 2, 111 v col. 1,119 col.
1. 126 v col. 2, 135 v col. 1, 136 col. 1,
169 col. 2, etc.

Si se hiciera un breve recuento de
los autores citados, encontramos. que
su formacién filoséfica es aristotélica,
citando al Filésofo no pocas veces (v.
gr. 74 col. 2, 82 col. 1, 86 col. 2, 88 v
col. 2,:99 col. 2, 130 v col. 2, etc.), a PLA-
TON $6lo una vez (el didlogo Cratilo,
en f. 88 col. 2), y aungque respira el ius-
naturalismo tomista sélo cita una vez
al Doctor ANGELICO (f. 79 v col. 1, en
su De regimine iudaeorum, si bien lo
refiere no asi sino “un tratado a la du.
quésa de Brabante”). No' pocas veces
recuerda a CICERON, a gu.ien nombra
como TULIO o bien MARCO TULIO (v.

.gr. 103 v col. 1, 127 v col. 1 donde cita

sus Paradoxas, 131 col. 2 citando los
Oficios, 174 v col. 1, etc); a HOMERO
recuerda no menos de cuatro veces (86
col. 2, 86 v cols. 1'y 2,87 col. 1, 9 v
cols. 1 y 2); y a los clasicos latinos co-
mo VARRON (101 v-col. 1, 103 v col. 1),
COLUMELA (101 v col. 1), VIRGILIO
(105 col. 1), TACITO, SUETONIO, DION
(140 col. 2), VITRUBIO (1 v col. 1, 133
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‘Notable es, asimismo, su conocimiento de idiomas, no sélo latin 'y
griego sino también hebreo y arabe, como igualmente las lenguas ro-
mances, v. gr. italiano, francés, catalén y gallego, lo que le sirve para

un extenso uso de la bibliografia correspondiente y de los usos y cos-
tumbres en la materia que expone.’

- Merecen destacarse, de igual modo, su profundo espiritu razonador
y su agudo conocimiento de la légica, lo cual le.permite una exposicién
dialéctica de los asuntos con un notable sentido critico, no pocas veces
irénico y mordaz, rasgo muy notable que hace su lectura no sélo atrac-
ti_y_'fl sino hasta deliciosa en ciertos pasajes. ’

-~ .Su'manejo del idioma castellano es muy cuidado y tanto mas que,
en general, los juristas de la época escribian todos en latin, siendo uno
de los pocos que escribieran obra juridica en la lengua de Castilla. No
obstante ello, le fue reconocida por varios autores su calidad de docti-
simo en lenguas griega y Jlatina, lo que ‘és ficilmente ‘posible advertir
en esta obra que comentamos pdr sus constantes referencias a la etimo-

logia de las palabras con que se definen instituciones o se designan usos
O contratos mercantiles o puramente civiles.!®

3. Vida

De su vida misma son muy escasos y fragmentarios los datos que hemos
podido indagar, ya que en este aspecto nuestro autor es mas que parco
y reservado en su obra. iy :

. Sélo nos ha sido posible saber que estuvo en México, la Nueva Es-
pafia de aquel entonces (siglo XVI), y estuvo muchos afios, en los cua-
les obtuvo —dice— una experiencia muy util para sus tareas de juris-
ta, lo que refiere en no pocas ocasiones a través de sus explicaciones de
los contratos mas usuales para describir la practica de ellos. ‘

e
,g.; fakO

v col. 2), PLINIO (20 v col. 2, 67 v col. 1,

69 v col. 1), Tito LIVIO (67 col. 2, 70 v
‘col.' 2, 87 col. 1, 108 col. 1, 146 v col. 1).

En la materia contractual propiamente’

juridica recuerda variadas veces al Doc-
tor NAVARRO - (Martin de Azpilcueta)
74 quien lama (en 52 v col. 1 supra)
#“maestro de todos” (vid. v. gr. 26 v col.
1,27 col. 1, 53 v col. 1, 84 v col. 1,85 col.
1,125 col. 1, etc.), a Rodrigo SUAREZ
(5 col. 1, 172 col. 2), a Antonio GOMEZ
(122 v col. 2), al Doctor SEGURA (172
.vicol. 2); entre los humanistas cita a
BUDEO, ALCIATO, POLIZIANO (v. gr.
87 col.'1 y 87 v col. 1), DINO (105 v col.
‘1), PORCIO (108 v col. 1), TIRAQUELO
(118 v col. 1, 122 v col. 1), CUJACIO
(173 v col. 2), etc. Tal vez el autor méas
citado es fray Tomds de MERCADO
—como ‘veremos mdas adelante— y que
‘fuera contemporaneo suyo y a quien,
‘sin duda, ha conocido en el mismo Mé-
jico (vid. v. .gr. 65 col. 2, 67 v col. 2,

71 veol'l, 78 col. 2, 84 v cols. 1y 2, 85
col. 1, 116 v col. 1, 125 col. 1, 126 col.
1,126 v col. 2, 130 v col. 2, 131 col. 2, 132
v col. 1, 134 col. 1, 136 col. 1, etc.).
® El Brocense califica a ALBOR-
NOZ “in linguis ommnibus perfectissi-
mum” (consumado en todas las lenguas),

segun_refiere BERISTAIN DE SOUZA

(vid. MEDINA cit. I 378). Algo de ello
se puede advertir v. gr. en folio 90 col.
2 supra al referirse a Nazareno, donde
hace un excursus lingiifstico; también
v. gr. 103 v col. 1, para el valenciano, o
167 col. 1 para el arabe.

© 10 V. gr. 35 (depésito), 45 (mer-
car/comerciar/merced), 58 (arras), 90

(restitucién), 100 (censo), 154 (nupcias).

En la Tabla de materias aparecen en la

Av" y bajo la voz vocablos, otras mu-
‘chas palabras o mnociones juridicas en
‘que se refiere su etimologia (en total
"26) .y ya del hebreo, del griego, del la-
tin o incluso del 4rabe.
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Por expresa mencién que Albornoz hace en un pasaje al referirse
a los esclavos, sabemos que estaba en México en 1550;" que el Arte de
los contractos lo escribié en Espafia, de vuelta de su estadia en Méxi-
co;!? que cierta vez estuvo a punto de ser reducido a esclavitud por los
moros de Mahoma;® que por peligros del mar perdi6 buena parte de
su biblioteca; que, incluso, estuvo a punto de ahogarse al pasar el
Guadalquivir por Cantillana;® en fin, y hecho este si muy importante,
que pasé a México entre los primeros maestros de su universidad, ha-
biendo sido su primer catedratico de Institutas (derecho civil), y el
primero que recibi6 las insignias doctorales en la Iglesia Catedral de
esa ciudad, con asistencia del propio virrey, don Luis de Velasco (el
padre) y siendo su padrino que le calzé las espuelas y le armé caballero,
don Luis Cortés, hijo del Conquistador.'*"

11 46 v col. 1; ello nos hace supo-
ner que tal vez ha sido enviado a Mé-
jico al asumir el virrey don Luis de VE-
LASCO .(1550-1564) y quién sabe para
instalar y hacer funcionar la Universi-
dad de Méjico, cuya creacién fuera soli-
citada ya por el virrey don Antonio de
MENDOZA, y de la cual ALBORNOZ
fue su primer catedratico de Institutas
(Derecho civil). Vid. nota 15 infra. ¢Ha-
bra sido, acaso, oidor de la Real Audien-
cia o letrado de ella? En El legado de
Espafia a América (2 vols.) Edic. Pega-
so. Madrid. 1954, el P. Constantino BAY-
LE, en el capitulo “Ensefianza” (vol. 2,
p. 443) sefiala respecto de la Universi-
dad de México, que las catedras de De-
recho estuvieron a carge de “los letra-
dos de la Audiencia”; tanto en la Aca-
demia mexicana cit. de CERVANTES de
SALAZAR (p. 30), como en Las constt-
tuciones de la antigua universidad, de
JIMENEZ RUEDA (vid. nota 16 infra;
pp. 15 v 30) se puede advertir que tan-
to el Dr. MELGAREJO como el Dr. ARE-
VALO SEDEXNO, oidores ambos de la
Real Audiencia son catedraticos de Cé-
nones; por la indicacién que hace AL-
BORNOZ a su experiencia adquirida en
México en el derecho practico y los pa-
peles que pasaron por sus manos (vid.
nota siguiente) podria ser que hubiese
sido tal vez letrado de dicha Audiencia.

12 46, 46 v, donde habla de cuando
él estuvo en México y las cosas que vio
y negocios (de encomienda) que pasa-
ron alli por sus manos.

13130 col. 2.

14 48 v col. 1; vid. en nota 36 infra,
la referencia que hace ALBORNOZ res-
pecto del hecho. - -

15 42 col. 2.

16 Vid. J. M. BERISTAIN de SOU-
ZA, Biblioteca hisp. sept. cit. en MEDI-
NA cit I 378. La primera referencia que
tenemos de ALBORNOZ como primer
-catedratico de Institutas de la Univer-
$idad de México nos la da Francisco
CERVANTES de SALAZAR én su dia-

logo Academia mexicana, 1554 (vid. no-
ta 21 infra) catedra dada en visperas
(“de las cuatro a las cinco”, p. 31). Tam-
bién refieren este hecho J. JIMENEZ
RUEDA, Las constituciones de la anti-
gua universidad. Facultad de Filosofia
y Letras. Universidad Nacional Auténo-
ma. México. 1951, p. 15, donde enumera
quiénes fueron los primeros catedrati--
cos de Teologfa, Canones, Artes, Insti-
tuta, Gramatica y Retérica; y J. M. GA-
LLEGOS ROCAFULL, El! pensamiento
mexicano en los siglos XVI y XVII (vid.
nota 20 infra) quien (p. 181) sefiala que
“El primer catedratico de Instituta de
la Universidad, el doctor Bartolomé
FRIAS de ALBORNOZ, era Illamado
por el Brocense doctisimoyen todas las
lenguas perfectisimo”. CERVANTES lla-
ma “Doctor” a ALBORNOZ, en tanto
que JIMENEZ habla de “licenciado”.
No conocemos las fuentes que utiliza
BERISTAIN, que es el que trae los da-
tos que hemos referido en el texto, pues
no hemos podido compulsar su- obra;
con todo, por lo que sefiala BERIS-
TAIN, ALBORNOZ habria sido el pri-
mero que en la naciente Universidad ha-
bria recibido el grado de doctor: ello
concuerda con la noticia que mnos da
JIMENEZ RUEDA cit. (p. 13) en cuan-
to a que los cursos de dicha Universi-
dad fueron inaugurados solemnemente
el 25 de enero de 1553, y se iniciaron el
3 de junio de ese mismo afio, con asis-
tencia del virrey (Luis de VELASCO),
oidores, miembros de ambos cabildos;
y principales de la ciudad, con una ora-
cién latina pronunciada por CERVAN-
TES de SALAZAR, dindose comienzo
efectivo dos dias después a las leccio-
nes de Teologia, Cénones y Gramatica.
Y concuerda también con el ceremonial
que se seguia en el otorgamiento por
la Universidad (real, en ese entonces)
del grado de doctor (vid. JIMENEZ
RUEDA cit.,, p. 19).

17 1,, HANKE refiere en El prejui-
cio racial cit. (nota 2) p. 83 que Barto-
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4. Opinion de sus contempordneos o posteriores

De lo que sus contemporaneos o autores posteriores han referido de Al-
bornoz, quedan signos todos concordantes en admirar sus conocimien-
tos amplisimos no sélo en materia de Derecho, sino letras, historia, sa-
gradas escrituras y, en especial, lenguas, tanto cldsicas como romances;
dichos todos muy breves, es cierto, pero contundentes.

De entre los juristas, nos ha quedado la escueta pero precisa refe-
rencia del mas grande de los juristas indianos, don Juan de Solérzano
y Pereyra, quien al tratar en el Libro III de su Politica Indiana de las
encomiendas cita, y toméandolo muy en cuenta al exponer la materia, al
“Licenciado Bartolomé de Albornoz, el que con mucha distincién y cla-
ridad escribié del arte de los contratos” .!®

De entre los humanistas, merece recordarse el elogio que hace de
él el célebre humanista espafiol Francisco Sanchez de las Brozas, el Bro-
cense (1523-1600), editor y comentarista de Garcilaso de la Vega, cate-
dratico de retdrica, maestro salmantino y latinista de nota. En su Arte
de la lengua latina llama a nuestro autor “varén doctisimo y consuma-

do en todas las lenguas”.

lomé de ALBORNOZ era franciscano,
pero nos parece que habla mas bien de
oidas citando a FABIE (Vida y escritos
cit. II 302) siendo el tnico autor que
hemos visto que hace tal afirmacién, la
que no hemos podido comprobar. Pa-
rece  HANKE confundir a Bartolomé
con “Gerénimo” de ALBORNOZ, fran-
ciscano que cita ZAVALA en sus Insti-
tuciones cit. 402, y que habria lHevado
carta de Toribio de BOLANOS (desde
México octubre de 1556) a LAS CASAS
para entregarla al rey. HANKE dice de
Bartolomé de ALBORNOZ que era “fran-
ciscano... uno de los méas destacados
-profesores de la Universidad de México
cuando abrié sus puertas en 1553” (p.
.83). MEDINA también tiene la idea de
ser ALBORNOZ fraile, pues dice preci-
samente en su Bibliot. hip. americ. cit.
(I 369), al encabezar su referencia, “AL-
BORNOZ (Fr. Bartolomé de)”; no pare-
ce posible aceptar esta hipétesis que,
por lo deméas, no aparece referida en
parte alguna de su obra, lo que es muy
raro si tuviese realmente la calidad de
religioso de alguna orden o franciscana
o dominica (que usa el fray, como To-
mas de MERCADO, por ejemplo); maés
raro aun seria si resulta que ALBOR-
NOZ fue armado caballero en México
y por el propio virrey: los miembros
de érdenes religiosas (en este caso de
predicadores, 0 mendicantes) no recibian
tal distincién, que no tenia sentido al-
guno respecto de ellos, ya que ella era
destinada exclusivamente para laicos;
no se olvide que en su origen eran, en
general, 6rdenes militares, esto es gue-
rreras. Por lo demas, si estamos a cuan-

to refiere JIMENEZ RUEDA (en Las
constituciones cit. (nota precedente) p.
19), el ceremoial para otorgar el gra&
de doctor era diferente si se trataba de
un laico o si se trataba de un eclesiasti-
co: €l primero recibia las insignias de
doctor cifiéndosele la espada y calzan-
dosele las espuelas como caballero, en
tanto si era eclesiastico se le entregaba
anillo y libro. Lo primero es lo que re-
cibi6 ALBORNOZ, segin sefiala BE-
RISTAIN (vid. nota precedente), que no
lo segundo, lo cual indica claramente su
calidad de no eclesidstico, esto es su ca-
lidad de laico.

18 J. de SOLORZANO y PEREYRA,
Politica Indigna cit. vol. 2 p. 9 (en el Li-
bro III cap. I N° 16/ autores que aprue-
ban las encomiendas) donde dice “por
quatro ojas enteras escribe [Albornoz]
la forma antigua y nueva de estas En-
comiendas, que en substancia es la que
dexo referida, y en particular trata de
las de Nueva Espafia, como quien es-
tuvo muchos afios en ella”. SOLORZA-
NO vuelve a citar, como autoridad en
la materia, a ALBORNOZ en el mismo
Libro III, cap. IIT N° 33 (en edic. cit.
vol. 2, p. 28), v en el Indice general he-
cho por F. Ramiro de VALENZUELA
(1739) aparece ALBORNOZ (p. 180 del
vol. 5 en edic. cit.) con la glosa “trata
bien la materia de las Encomiendas de
los" Indios y responde al Obispo de Chia-
pa

19 “Virum doctissimum, atque in
linguis omnibus perfectissimum”, segiin
refiere Nicolas ANTONIO en su Bibliote-
ca Hispana Nova (he utilizado la 2* ed.
José de Ibarra. Madrid, 1783 2 vols.),
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También el Doctor Cervantes Salazar, que fuera como Albornoz
profesor de la Universidad de México,” dej6 en su Academia Mexicana
un recuerdo de nuestro autor, a quien llama “doctisimo en lenguas grie-

ga y latina”?

De entre los bibliégrafos, Nicolds Antonio en su Biblioteca Hispana
Nova, refiere también elogios de Albornoz, diciendo que fue hombre “de
sumo ingenio y de memoria monstruosa’

De su mordacidad nos quedan, ademas de numerosas muestras a lo
largo del Arte de los contractos® los dichos de Fray Agustin Davila Pa-
dilla, el primer bitgrafo de Las Casas, quien se refiere al Licenciado
Albornoz como enemigo de la doctrina del Obispo de Chiapa, y “cuyo

vol. 1. p. 194 cols. 1 y 2; también BERIS-
TAIN cit. (en Medina cit. I 378) trae el
dicho de Nicolas Antonio. Algo de ese
conocimiento consumado en todas las
lenguas puede advertirse v. gr. en el fo-
lio 90 col. 2 supra al referirse al térmi-
no Nazareno. donde hace un excursus
lingiifstico; vid. también 103 v col. 1 pa-
ya el valenciano, o 167 col. 1 para el
Arabe,

20 Se trata del latinista Francisco
CERVANTES de SALAZAR, amigo y
seguidor de VIVES, que ha conocido a
ALBORNOZ. pues se desempefid como
profesor en la Universidad de México,
desde sus inicios. en la cidtedra de re-
térica. siendo uno de los hombres mas
eruditos del pafs. dice HANKE (E! pre-
fuicio racial cit. 85); PICON-SALAS (en
De la conquista cit. (nota 2) p. 79) se-
fiala que en torno de la Universidad de
México se reunié la élite letrada exis-
tente alli. v dice “...retéricos y dialéc-
ticos formados en Espafia y en univer-
sidades tan famosas como Alcald y Sa-
lamanca. cuyos perfiles reconstituyen
los curiosos didlogos latinos de Fran-
cisco CERVANTES de SALAZAR, testi-
monio el més clasico de la vida intelec-
tual mexicana hacia 1554”. Ademas de
su Academia Mexicana, escribi6 CER-
VANTES de SALAZAR Crénica de la
Nueva Espaiia (1560). Sobre CERVAN-
TES de SALAZAR puede verse J. M.
GALLEGOS ROCAFULL, E! pensamien-
to mexicano en los siglos XVI y XVII.
Centro de Estudios Filosoficos (Edicio-
nes del IV Centenario de la Universidad
de México). México. 1951, 183-191; tam-
bién el Prélogo y notas preliminares
de J. JIMENEZ RUEDA a México en
1554 (tres dialogos latinos, de CERVAN-
TES de SALAZAR, traducidos por Joa-
ouin GARCIA ICAZBALCETA). Edicio-
nes de la Universidad Nacional Auténo-
ma. México 1939, 1.5, vy 9-15.

21 “Graece et latinae doctissimus”,
segin refiere BERISTAIN (en MEDINA
cit. 1 378). El texto castellano de Acade-

mia mexicana {primero de los tres di4-
logos latinos aue compuso CERVAN-
TES de SALAZAR para agregarse a los
didlogos del valenciano Luis VIVES, y
publicados en 1554 en la imprenta de
Juan Pablos en México) puede verse en
pp. 17-43 de la edicién citada en nota
precedente México en 1554. Cervantes
dice (p. 31 edic. cit) “De las cuatro a
las cinco da catedra de Instituta, con
hastante acierto el Doctor FRIAS, Maes-
tro también en Artes, peritisimo en grie-
go y latin”.

22 Biblioteca Hispana Nova cit.
vol. 1 n. 194 col. 1; comienza la resefia de
ALBORNOZ diciendo “Talabricensis, le-
pum doctor Urfaone creatus, quan juris
artem in Mexicana etiam Indorum occi-
dentalium academia professus est, sane
et summi ingenii, ac plane monstrosi,
sic et memoriae specimen saepe dedit”.

23 48 v col. 1 (se refiere al libro de
un autor diciendo que es “flaco y de po-
ca substancia” v que “hizo el barbecho
con vaca ajena”); 87 v col. 1 (donde
muestra que los jurisconsultos roma-
nos no sabfan mucho griego por lo que
erraron no poco); 116 v col. 1 in fine y
col. 2 supra (donde critica a MERCA-
DO; idem en 132 v col. 1 infra y col. 2
supra; idem en 126 col. 1 y 126 v col. 2,
y 136 col. 2). et¢. En 132 y col 1 se refie-
re a los Tratados de Cambios, y de Usu-
ras, de AZPILCUETA, sin nombrarlo y
dice que “va fundado sobre principios
flacos v razones erréneas”. Vid. también,
175 col. 2 donde se refiere a los Reper-
torios de los doctores Alonso DIAZ de
MONTALVO y Hugo del CELSO, y de
los licenciados Andrés MARTINEZ de
BURGOS y Alonso MARTINEZ de AZE-
VEDO, como conteniendo “muchos de-
fectos insufribles”. Mordaz es también
cuando critica a MERCADO su timidez
para rechazar la trata de negros y, en
general la esclavitud (130 v), trato que
ALBORNOZ califica de repugnante
(“carnicero”, dice en 131 col. 1).
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estilo para predicar el Evangelio, no es conforme al que el Principe de
la Paz dej6 ensefiado a sus Apédstoles en el mismo Evangelio” 2

Y sobre lo sabroso de su estilo no es en vano que la Biblioteca de
Autores Espariioles ha incluido lo que Albornoz explica acerca de la li-
mosna en su Arte de los contractos.”

5. Obras

De las obras que escribié Albornoz tenemos datos tanto por intermedio
de Nicolas Antonio como por dichos suyos.

Segtin Nicolas Antonio® nuestro autor ha dejado tres obras: una,
el Arte de los contractos, objeto de esta comunicacién; otra De los lina-
ges de Espafia, que Beristain sefiala que Argote de Molina tuvo muy en
consideracién para escribir su obra “Nobleza de Andalucia”;?’ y una ter-
cera, un Tratado de la conversion y debelacicn de los indios” (De con-
versione et debellatione Indorum), que si se atiende a Davila Padilla
citado habria sido prohibida por la Inquisicién, y que habria sido el

motivo para colocarlo en el Indice espafiol?®

Pero también tenemos datos de otras obras, tal vez impresas o bien
s6lo manuscritas, por el mismo Albornoz, quien refiere en su Arte o

2 Vid. Historia de la fundacion y
discursos de la Provincia de Santiago
de México. Madrid 1596 (512 folios), Li-
bro I, cap. 103, f. 403; en col. 1 in fine
dice DAVILA (que desde el cap. 97 (f.
378) comienza la vida de fray Bartolo-
mé de LAS CASAS, y hasta el fin de 1a
obra, f. 425): “La resolucién de todas
las disputas fue quedar siempre el obis-
po con victoria, como el mas acertado
en la doctrina: y muestra bien esto el
dia de hoy el santo oficio de la Inqui-
sicién, que recoge los libros del Licen-
ciado FRIAS de ALBORNOZ enemigo
de la doctrina del obispo, porque el es-
tilo de este Licenciado para predicar
el Evangelio, no es conforme al que el
Principe de la Paz dejé ensefiado a sus
Apéstoles en el mismo Evangelio”. DA-
VILA PADILLA se refiere, sin duda, no
al Arte de los contractos sino a Un tra-
tade de la conversion y debelacidn de
los indios, que ALBORNOZ escribiera,
segun seflala Nicolas ANTONIO en su
Biblioteca Hispana Nova cit. vol. 1, p.
194 col. 2, al terminar su resefia: “qui
justis de causis ab Apostolicis causa-
rum Religionis judicibus fuit prohibi-
tus, si Augustino DAVILA PADILLA cre-
dimus in Historia Mexicana ordinis
Praedicatorum lib. I cap. CIII”. Hemos
usado el texto de DAVILA PADILLA en
la edicién de 1596 existente en la Bi-
blioteca Medina. No hemos encontrado
la obra referida de ALBORNOZ y que
daria origen tal vez a que fuera puesta
en el Indice espafiol. Adolfo de CAS-

TRO en su Discurso preliminar cit. (vid.
nota 2 precedente) refiriéndose a la
obra de ALBORNOZ acerca de los con-
tratos dice de ésta: “su libro Arte de
los Contractos, obra que por ofros res-
pectos hubo de prohibir el Santo Ofi-
cio”. Los libros de ALBORNOZ han de
haber sido recogidos por la Inquisicién
hacia la dltima década del siglo XVI,
si se estd a la referencia de Davila Pa-
dilla, en cuanto dice que el dia de hoy
el Santo Oficio recoge sus libros, v la
obra de DAVILA es publicada en 1596,
como hemos dicho. :

% Tomo 65 pp. 231-233. MEDINA,
cit. I 369 indica que lo transcrito de AL-
BORNOZ se encuentra en los folios 130
v de su Arte, pero pareciera haber un
error porque en 130 v ALBORNOZ trata
de la contratacién de negros y lo repug-
nante de ese trato (venta de ellos como
esclavos); lo referente a la limosna se
encuentra tratado por ALBORNOZ en
41 a 42 v.

26 Vid. nota 22 precedente.

27 Nicolds ANTONIO resefia esta
obra diciendo “quem ipse laudat in Ca-
talogo MSS librorum, quibus fuit usus
in conscribenda Nobilitatis Baeticae
Historia” (Bibl. Hisp. Nova, cit. 1, 194
col. 2). Beristain (segin refiere Medina,
cit. I 369) dice de esta obra acerca de
los linajes de Espafia que la tuvo AR-
GOTE de MOLINA en manuscrito “y
que le sirvié para su obra de la Noble-
za de Andalucia”.

28 Vid. nota 24 precedente.
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hace mencién de ellas al tratar alguna materia especifica. Asi, podemos
sefialar que ya al inicio mismo de su Arte de los contractos, pero tam-
bién durante su transcurso,” hace mencién a una obra anterior, en la
cual traté de los titulos universales por los que cualquier hombre puede
disponer de lo que tiene o adquirir lo que no tiene. Es decir, nos da la
idea de que ha escrito alguna obra sobre de successionibus.*® Del mis-
mo modo nos da noticia®® de una obra acerca de El arte de la prdctica
judicial, que en cuatro libros espera salgan tan pronto termine este de
los contratos. Nos da también noticia del hecho que piensa trabajar en
un opusculo acerca de la legitimacion,® que es punto dificil —sefiala—
ya que no hay cosa fija en él, pues no es sino materia de dispensacién
de ley. Y, en fin, en la Conclusién de su Arte® expresa que este Arte de
los contractos es parte de otra mayor, “en que tengo sumado, reportado
y declarado todo el Derecho del Reino, por el orden que aqui van trata-
dos los Contratos, aunque por ir esta escritura sola, y desmembrada de
la universal, .cuyo miembro es, porque no fuese imperfecta, fue necesa-
rio (aunque en pocas partes, y alli en poco) alargarse”.

II. 1.A OBRA

Al analizar esta obra de Albornoz nos referiremos al impreso, al tiempo
y lugar en que ha sido escrita, su contenido y finalidad que tuvo en vista
el autor al escribirla, principales temas que nos parece de interés desta-
car, estilo del autor, y, en fin, el contexto en que se inscribe.

1. El impreso

El Arte de los contractos compuesto por el licenciado don Bartolomé
Frias de Albornoz, estudiante de Talavera, y dirigido al Ilustrisimo y
Reverendisimo sefior Don Diego Covarrubias de Leiva, Obispo de Sego-
via, y Presidente del Consejo Real, fue publicado, segiin aparece en el
pie de imprenta, en casa de Pedro de Huete el afio 1573, en Valencia.
Su colofén expresa que fue terminada de imprimir el 19 de mayo de
dicho afio. ‘ ’

""" “Con licencia para imprimir del Ordinario, dada por Agustin Frexa,
doctor en Derechos, Oficial y Vicario General en el Arzobispado de Va-
lencia, por don Juan de Ribera, Arzobispo de esa didcesis, el 1° de di-
ciembre de 1571, y con licencia real de Don Felipe, por la gracia de Dios
Rey de Castilla, etc., dada en Madrid el 7 de agosto de 1573, consta esta
obra de 176 folios, en cuarto, a dos columnas, apostilladas, con una
tabla de materias y una tabla de las anotaciones, indicacién de los erro-
res de impresioén y el registro. - C

2 Folio 1 col. 1 al inicio; f. 4 v ca. Universidad de Salamanca. Salaman-
col. 2. ca. 1977, 16-17; un De successionum en
30 Vizquez de MENCHACA habja ires libros fue publicado en 1559 por
publicado también por aquella época un  las prensas de los herederos de Ioannis
De Successionibus, en nueve libros (vid. a Iunta. en Salamanca).
F. CARPINTERO BENITEZ, Del derecho 31 Folio 136 col. 1.
natural medieval al derecho natural mo- 32 168 col. 2. supra.
derno: Fernando Vdzquez de Mencha- 33 174 col. 2 supra.
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Esta obra se encuentra en la Biblioteca Medina de la Biblioteca Na-
cional y hemos usado el mismo ejemplar que tuviera a mano el insigne
estudioso y que resefiara en su Biblioteca Hispanoamericana, impresa
por €l mismo, volumen 1°, bajo el nimero 227 al iniciar el afio 1573 (pé-
gina 369).

Parece no caber duda que esta edicién de 1573 es la tinica existente
y a ella es que han hecho referencia cuantos han conocido esta obra de
Albornoz.™

2. Epoca y lugar

El tiempo y el lugar en que se escribié el Arte de los contractos no apa-
rece facil determinarlo con precisién sino en cuanto se pueden unir
referencias dadas por el mismo autor al correr de su pluma generosa en
diferentes partes de su obra.

En cuanto a lugar parece ser que nuestro autor la ha escrito en
Espafia, por razén de referencias que hace al tratar ciertas materias en
que expresa que vio su prictica en los muchos afios que pasé en la
Nueva Espafia,” lo que indica que fue tiempo pasado aquello. Igual-
mente parece que la escribié en lugar distinto de su villa natal, ni en
Burgos ni en Sevilla, por referencias que igualmente hace y que indican
esos lugares como distantes de donde esta al escribir la obra; no hay
indicio tampoco que estuviere radicado en Valencia, donde aparece im-
presa la obra, porque cuando hay referencia a esta ciudad no da la idea
que se encuentra alli, a pesar de constar, sin embargo, el que conoce
la lengua valenciana, lo que podria dar a colegir que habria vivido alli
al menos algun tiempo. Sin embargo, de estarse a cuanto refiere en un
paso del libro II, titulo XVII (folio 87), escribiria en Avila, pues dice
que es vezino de esa ciudad.*

Menos dificultad habria en determinar el tiempo o época en que
escribié la obra, y ello por dos menciones muy claras que permiten
sostener: 1° que a lo menos el libro III (acerca de los contratos irregu-

34 GARCIA GALLO y MARTINEZ 36 V. gr. 62 v col. 2. 81 v, 87 col.

GUIJON (nota 2 precedente) refieren
una edicién de Madrid. 1573, que desco-
nocemos. Nicolds ANTONIO (Biblioteca
Hisp. Nova cit., vol. 1, 194 col. 2) indica
“Valentiae apud Petrum de Huete 1573,
in folio”.

El estado de conservacién del im-
preso que hemos manejado es, en ver-
dad, perfecto, no obstante los 412 afios
transcurridos desde su publicaciéon en
Valencia, salvo muy ligeros visos de hu-
medad en los margenes derechos de los
folios primeros, esto es dedicatoria, y
tablas de materias, indices y anotacio-
nes.

A juzgar por la firma que aparece
en la portada, el ejemplar de la Biblio-
teca Medina, que hemos manejado, ha
pertenecido a la biblioteca del Dr. MAR-
TINEZ de ROZAS. '

35 V. gr. 47 col. 1.

g

1, 128 col. 2, 154 v, 165 col. 1, 173 v, etc.
En 48 v col. 1, sefiala, respecto de las
encomiendas, que muchos escribieron
sobre la materia, dada su importancia
y las discusiones promovidas a raiz de
la actividad de LAS CASAS, y cita al
Maestro Fray Francisco de VITORIA, al
Doctor SEPULVEDA, Fray Bernardino
de AREVALO y otros, y agrega: “yo
tambien a bulto borre mis pliegos cier-
tos, que despues se me perdieron con
mi libreria en el mar”. En 52 v col. 2,
a propdsito de las “Contracartas”, en
la donacién, dice que “Estas Escriptu-
ras se usan mucho en Indias, y aca, y
alla se devria poner remedio en ello,
por que es Falsedad llana sin ningun
Rebogo. ..”. En el folio 87 col. 2, dice de-
rechamente que es vecino de Avila “de
donde mi aguelo. .. fue natural, y yo co-
mo nieto suio, soi vezino”.
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lares) lo ha debido escribir o terminar hacia 1571, puesto que cita a
Mercado —a quien tal vez conocié, ya que también estuvo en México y
por la misma época que Albornoz— y cuya primera edicién de su célebre
obra “Tratos y contratos de mercaderes y tratantes” es de 1569, publi-
cada en Salamanca en casa de Matias Guast. Y decimos esto dado que
ha podido utilizar la segunda edicién (aumentada) que Mercado publi-
cara como “Suma de tratos y contratos” en 1571, en Sevilla, y dedicada
al Consulado de Mercaderes de esta ciudad;*” y 22 que el libro IV (acerca
de los contratos matrimoniales) ha debido ser escrito hacia 1570 6 1571,
pues hace Albornoz referencia a que escribe esta materia s6lo ocho afios
después del Concilio de Trento, y ocurre que lo relativo al sacramento
del matrimonio fue aprobado en la sesién vigésima cuarta de la tercera
etapa del tridentino, en el pontificado de Pio IV, celebrada el 11 de no-
viembre de 1563, y que recibiera aprobacién papal en 1564 con la Bula
“Benedictus Deus” (30.6.1564) .3 Y no debemos olvidar que Albornoz re-
cibia la licencia del Ordinario de Valencia el 1° de diciembre de 1571,
lo que supone que la obra a esa fecha se encontraba, obviamente, ter-

37 ALBORNOZ cita a MERCADO
variadas veces: vid. nota 8 precedente.
Se trata de fray Tomis de MERCADO,
dominico, sevillano, y que muy joven
partié a México donde ingresé a la Or-
den de Predicadores, llegando a ser
maestro de teologia y prior del Conven-
to; volvié a Espafia y vivié primero en
Salamanca, donde publicé en 1569 los
Tratos indicado y luego en Sevilla,
en estrecho contacto con los mer-
caderes, asesorandolos en materia mo-
ral; precisamente, su Suma de tra-
tos y contratos, segunda edicién, au-
mentada (Sevilla. 1571) la dedicé “al
insigne y célebre Consulado de Merca-
deres de Sevilla”.

MERCADO falleci6 en 1576 mien-
tras navegaba de nuevo hacia Méjico.
(Sobre MERCADOQ vid. €l estudio intro-
ductorio a la indicada Suma que hace
R. SIERRA BRAVO en la edicién de
Editora Nacional. Madrid. 1975,9-70 (con
bibliografia); esta edicién no es com-
pleta pues no contiene ni el Libro III,
sobre la Pragmatica del Pan, ni el Libro
VI De la restitucion. Hay edicién com-
pleta de la Suma de MERCADO publi-
cada a cargo de N. SANCHEZ ALBOR-
NOZ (2 vols.) IEF. Madrid. 1977: des-
graciadamente hemos podido consultar
esta edicién cuando esta comunicacién
se encontraba ya en prensas; se trata
de una edicién mucho méas rigurosa
que la anterior y en la que SANCHEZ
ALBORNOZ hace ver que la edicién de
SIERRA seria hecha sobre la base de
la de 1587 y no de 1571: vid. su estudio
preliminar (pp. VILLII) y en especial
cuanto dice acerca de la edicién misma
(LIII-LVII). '

Por lo que expresa ALBORNOZ en
los folios 77 v col. 1 y 78 col. 2 (en que
se refiere a MERCADO en su tratamien-

to de la Pragmatica del Pan), como asi-
mismo en f. 136 v col. 1 (donde se re-
fiere a un trozo de MERCADO —que
cita textual— de la Pragmatica indica-
da), no cabe duda que conoci6é del do-
minico su edicién de Sevilla, de 1571,
aparecida como Suma de tratos y con-
tratos, ya que la edicién de 1569, publi-
cada en Salamanca (Tratos y contratos
de mercaderes vy tratantes) no contenfa
el Libro III aludido, que fue precisa-
mente agregado para la edicién de Se-
villa, como nos lo dice el mismo MER-
CADO en su “Prologo desta segunda
edicién”. Pero ello se comprueba, ade-
mé4s, expresamente, al advertir que AL-
BORNOZ en f. 65 col. 2 cita (sin indi-
car lugar, como es su costumbre) un
pasaje de MERCADO, que corresponde
al cap. IX del Libro V de su edicién de
1571 (en edicién que hemos usado, p.
479), v en f. 132 v col. 1 cita de nuevo
un trozo que corresponde esta vez al
prélogo del Libro IV De cambios (en
edic. cit. p. 297), y al cap. I de dicho
Libro IV (en edic. cit. p. 304). Vid. tam-
bién sobre esta nota 44 infra.

38 Vid, 146v col. 2: “a el tiempo que
esto escribo (que es despues de la pu-
blicacién de el Concilio...)”; en 194 v
col, 2 dice: “esto digo por que con ha-
cer no mas de ocho afios que se hizo el
Concilio Tridentino”; y en 153 col. 1
agrega que escribe ello en la fiesta de
la “sancta Concepcién” de la Virgen
Marfa. Debe recordarse que Felipe II
promulga los decretos del Concilio dias
después de la referida Bula g:epal, esto
es el 12 de julio de 1564 (So el Con-
cilio Tridentino y sus etapas vid. entre
otros, LLORCA, GARCIA VILLOSLADA
y MONTALBAN, Historia de la Iglesia
Catdlica (4 vols.). BAC. Madrid, vol. ITT
(1960) 738-813).
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minada y un buen tiempo ya, como para permitir su estudio y califica-
cién por el Obispo correspondiente.

De alli que pueda sostenerse que los dos primeros libros han de
haber sido escritos con anterioridad a 1571 y quién sabe si después de
1564, fecha de la muerte del virrey Velasco, en que Albornoz ha de haber
regresado a Espafia tal vez, pues se hace dificil pensar que hubiese
soportado los abusos producidos bajo el virreinato del sucesor de Ve-
lasco, don Gastén de Peralta, y hubiese podido conservar su catedra,
conociéndose su caracter critico, mordaz y sin mayores miramientos
ante la injusticia o la sinrazén.* En tanto los libros III y IV debieron
ser escritos el uno después de 1569 y antes del término del afio 1571 y el
otro hacia 1570 y 1571, es decir, muy préximo a la publicacién misma
de la obra.

3. Contenido y finalidad

El contenido del Arte de los contractos no es sino el tratamiento que
hace el autor de los titulos particulares (a diferencia de los titulos uni-
versales, que estudié en obra anterior, segtin nos dice)® “por do se puede
adquirir o transferir el sefiorio y posesién de lo que los hombres entre
si contratan”. Materia de mucha importancia “no sélo para la vida co-
mun, que toda consiste en contratacién de unos con otros, mas atn
para no perder la eterna para que fuimos criados”, ya que “en ninguna
parte de todo el Derecho tiene el demonio tan cierta su granjeria, como
en los fraudes y engafios que hay en las contrataciones, que tanto son

mas dafiosos cuanto mas encubiertos”.#

39 En todo caso, al citar ALBOR-
NOZ v. gr. en el folio 48v col. 1 supra,
entre los autores que han escrito acer-
ca de las encomiendas (vid. nota 36 pre-
cedente), al dominico Vicente PALATI-
NO DE CORZUELA resulta posible co-
legir que lo que escribe (Libro II, titu-
lo III De las mercedes del rei, fs. 4448v)
es posterior a 1559, fecha de la obra
del tedlogo dominico délmata Tratado
del derecho y justicia de la guerra que
tienen los reyes de Espafia contra las
naciones de la India Occidental, pues
ALBORNOZ se refiere a Corzuela entre
los autores que “no imprimieron”, esto
es ha conocido o el manuscrito mismo
o alguna copia de él (Vid, S. ZAVALA,
Instituciones cit. 271).

Otro dato permite igualmente con-
cluir en lo dicho respecto del Libro I:
es la cita que ALBORNOZ hace en f.
26v col. 1 (y una larga cita textual, la
tnica de la obra) del Manual de Con-
fesores de Martin. de AZPILCUETA en
lo referente al contrato de “compaiifa”,
y donde dice que también trata ello “en
el comentario - resolutorio de usuras
(nim. 33, con los siguientes)”; pues
bien, esta famosa obra del doctor Na-
varro fue publicada a fines de 1556, en

Salamanca, y en 1569 aparece la edicién
latina en' Venecia, que no es de AZPIL-
CUETA, el cual hace la traduccién
de su obra al latin en 1573 (vid. la edi-
cién del Comentario resolutorio de cam-
bios en el Corpus hispanorum de pace,
CSIC. Madrid. 1965, v la introduccién
de L. Perefia, en pp. XV a XXVII; vid.
también nota 58 infra). En folio 53 v
col. 1 vuelve ALBORNOZ a citar “el Co-
mentario de Usuras de el Doctor AZ-
PILCUETA, que anda con su Manual”,
de donde se sigue que ha usado nuestro
autor la edicion de 1556, pues las si-
guientes a la indicada fueron ediciones
separadas. Pero, para precisar y no ca-
ber .dudas, en el folio 72 v col. 1 infra
(anotaciones a los titulos IX a XVI, De
la vendida y compra/Libro IT) dice ex-
presamente: “Este afio de .LXX, que
ahora passo fue la guerra de Granada”,
lo que nos indica que este Libro II al
menos en su buena primera mitad es-
taba escrito hacia 1570.

40 Folio 1 col. 1.

41 Idem anterior: “En él se trata-
ra en general y particular, de todas y
cualesquier contrataciones que entre
los hombres -pueda haver”.
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Pretende Albornoz darlos a entender “por nueva forma, simplicisima
y maés facil que ninguno los haya tratado”, mostrando cada contrato por
si y después las relaciones de los unos con los otros, “de donde nacen
todos los contratos vedados y fraudes que en ellos hay”, los cuales “que-
rria sacar a luz” y darlos a entender palpablemente.*

Divide su obra en 4 libros y una conclusién. El libro I trata de los
“Contratos personales” (mancomunidad, compensaciones, innovaciones,
fianzas, mandadero, compafiia, pefios, hipotecas y depésitos); en el libro
II estudia los “Contratos reales” (donacién / mercedes del rey, emprés-
titos / mutuo y comodato y engafios en ellos, vendida y compra, trueco
o cambio, loguero y arrendamiento). El libro III lo dedica Albornoz a
los que denomina “Contratos irregulares”, en los cuales con mayor fre-
cuencia se dan los fraudes y usuras (censos, retracto, cambios y merca-
deos, corredores y pregoneros, y cuasicontratos); el libro IV analiza los
“Contratos matrimoniales” y todo lo referente a parentesco (sacramen-
to del matrimonio, impedimentos, efectos, delitos, divorcio, hijos, adop-
cién, dote, arras, donaciones, y bienes gananciales).® '

Respecto al modo de exposicién que sigue nuestro autor, debe se-
fialarse que él expone primeramente las leyes del reino que versan sobre
la materia que trata, poniendo al margen su origen y en el texto la subs-
tancia de la respectiva ley. Si la ley le merece alguna observacién la
coloca muy brevemente; luego vienen las que llama “Anotaciones”, que
son sus opiniones referentes a la materia tratada, etimologia de los tér-
minos usados, origen y naturaleza de cada contrato, reduciendo todo
siempre a sus primeros principios; alli, sefiala los cargos de conciencia
que se producen, los fraudes que suelen hacerse en la practica, y refiere
también las relaciones o conexiones con otros contratos. Su finalidad
es ayudar al entendimiento de cada contrato respecto de si mismo y de
aquellos conexos o de que se derivan, relacionando unos con otros “sin
lo cual es imposible entenderse la naturaleza de los contratos, como

hasta aqui lo ha sido”.*

42 Folio 1 col. 1; idem en 38 col. 1.

citedra que ejerciera en M?ico. Hay,
Al modo de un arte, dird en la Conclu- ;

sin embargo, en el £. 136 col. 2 infra, un

sién (174v col. 1). Vid al respecto notas
45 y 59 infra.

43 Libro I folio 1 a 36 v; Libro 1I
fs. 37 a 97v; Libro III fs. 98 a 136v, y
Libro IV fs. 137 a 173v; la Conclusion
de la obra ocupa los fs. 174 a 176 v.

44 TFolio 38 col. 1, 174 v col. 2 in
fine. Debe recordarse que el derecho
aplicable en Indias es el mismo de Cas-
tilla (derecho privado en este caso), sal-
vo posibles variantes referentes a su
aplicacién misma; de alli que lo que
expone ALBORNOZ en este Arte de los
contractos es el derecho del reino, vi-
gente al momento de escribir la obra.

Debe sefialarse que ese didactismo
de que hace gala ALBORNOZ le viene,
sin duda, del hecho de haberse dedica-
do a la ensefianza, y aun cuando esta
obra va dirigida a un auditorio diferen-
te del estudiantil, no cabe duda que el
origen de ella, en cuanto ordenacién
del material, forma de exposicion y sis-
tema que configura, ha debido ser la

pasaje que darfa a entender que cuando
ello escribe (Libro III, titulo IV, espe-
cificamente “De la lei penal”) estaria
ejerciendo alguna catedra, y recu

se que ha de ser tal vez hacia 1571, pues
cita la obra de MERCADO en la edicion
de 1571 (se refiere a la critica que el
dominico hace a Luis MESSIA; vid. no-
ta 55 infra): dice refiriéndose a MER-
CADO que “...ha tratado tan mal a los
Iuristas que se meten en casos de con-
ciencia, que yo (que soi discipulo de
los discipulos desta facultad)...” No sa-
bemos qué Facultad seria, ¢tal vez la
de Osuna, a la que hace menci6én BE-
RISTAIN (en MEDINA cit. 1 378)? Pa-
rece dificil que sea la de Méjico, por
las razones que damos en el texto. Vid.
también notas 36 y 7 precedentes. Al
no escribir la obra para la catedra sino
para un publico mucho més amplio
—tales como juristas, tedlogos, mora-
listas, mercaderes, tratantes, escribanos
y aun confesores (vid. 176v)—, ellole da
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El fin que tiene en vista Albornoz al escribir esta obra nos lo refiere
él mismo con certera claridad: le ha movido un deseo de hacer el bien
al préjimo para que no se engafie al contratar ni engafie a otros al ha-
cerlo; y lo ha hecho escribiendo un “Arte” reduciendo a un volumen
todo lo que acerca de los contratos, de cualquiera especie y cualidad
que sea, hay dispuesto en las leyes del reino y sobre la base de digerirlo
por reglas metddicas y universales a arte. “Arte” y no practica, dice
Albornoz, diferenciando claramente ambas, y recordando a Cicerén.s Y
servir tanto a juristas —pues dice ser el primero que se ha atrevido a
tentar de poner su profesién en arte**— como a escribanos, a mercade-
res y tratantes, a confesores y te6logos.

4. Temas que destacar

Hay variados puntos en la obra de Albornoz que merecen destacarse y
algunos de no poca monta, ya en el orden de las instituciones juridicas,
civiles propiamente, ya en el orden de la polémica de los justos titulos de
la conquista hispanica, ya en el orden de la esclavitud y su rechazo como
contrario al orden natural, ya en el orden del justo precio en los inter-
cambios o en los empréstitos, ya en el orden de los cambios y tratos de
mercaderes, etc.

Dos han sido los temas que otrora han llamado la atencién y que
han movido a publicar algiin pasaje del Arte de los contractos; uno, es
el que don José Toribio Medina extracta en su Biblioteca Hispano-Ame-
ricana, en 8 largas paginas de letra impresa menuda, acerca de la “en-
comienda de indios” y que Albornoz trata en el libro II, de los contratos
reales, titulo III, de las mercedes del rey (folios 45 a 48 vuelta), en la
“Anotacién” que hace al titulo. El otro pasaje es el que la Biblioteca de
Autores Esparioles (tomo LXV) trae acerca de la “limosna”, que Albor-
noz ensefia en el libro II titulo I de la “donacién” (folios 40 a 42 v.) y
cuya “Anotacion” es, en verdad, muy hermosa.”’

a ALBORNOZ una gran independencia
y libertad de forma y de palabra, pues
equivale, en definitiva, a escribir para
si mismo y, en tal caso, el trabajo cien-
tifico nace de suyo como una obra de
arte (como afirmaba CALASSO, vid. su
Studio sul commento ai Tres Libri di
Luca da Penne, en Annali di Storia del
Diritto vol. IX (1965) 330).

45 174v col. 1. En el f. 175 col. 1,
ALBORNOZ al referirse al Libro II,
nos dice a este respecto: “...en cada
Contracto se ponen muchas especies de
Contractos, que de el Contracto maior
tienen origen, y se examina la natura-
leza de ellos, de forma que el Lector
quede con Arte, para saber capitular
qualquiera Contracto que se le ofrecie-
re, y regularle por el maior donde pro-
cede, declara la proporcion y habitud
que hai de los unos a los otros, por
donde cree el Autor (sino no se enga-
fra) haver dado Arte, para que ningun
Contracto en Teorica ni en Practica se

pueda proponer a quien en su libro es-
tuviere exercitado, que no le de preci-
samente sitio y lugar donde de el se
trate, y conozca su justicia o injusticia,
por las reglas universales que en aquel
Contracto se proponen”. Vid nota 59
para la idea de Arte.

4 175v col. 2. “Y mostrar —agre-
ga— como se han de provar los princi-
pios en que se funda, y quales son,
poco o mucho, bueno o malo; lo que
escrivo todo es mio, sin trasladar car-
tapacios agenos, o disimular un moder-
no, y alegar por mio todo lo que el
trae”.

47 MEDINA, Biblioteca Hispano-
Americana cit. I, 369, donde dice: “La
parte de éste realmente curiosa e inte-
resante para la América es la que de-
dica a tratar de las encomiendas de in-
dios, que reproducimos a continuacion,
tomandolo de las hojas 45 y siguientes”;
la Biblioteca de Autores Espaiioles (vid,
nota 2 precedente) en su volumen LXV,
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El texto de las encomiendas referido es el mismo que hemos ya
indicado y citado por Solérzano y Pereyra en su Politica Indiana y ala-
bado por su claridad. ;

Ya respecto de la obra misma pensamos que cabe mencionar en el
orden mercantil como de alto interés las consideraciones que hace (libro
III titulo IV) acerca de cambio y mercaderes, acerca de los fraudes y
ganancias ilicitas que acostumbran hacer y el uso torcido de contratos,
generalmente irregulares, que han ideado para obtenerlas. En el orden
contractual civil de notar son los estudios que hace respecto de la “ven-
dida y compra” (libro II, titulos IX a XVI), y del “retracto” (Libro III
titulo III), como sus observaciones acerca de la “libertad contractual”
(folio 118). En el orden de lo que hoy llamariamos derecho piiblico
—pero que en aquella época era simplemente derecho— son muy de
destacar las paginas que dedica a lo que hoy denominamos expropiacién
forzosa por causa de utilidad publica, y que Albornoz nombra como
“fuerza en el contrato de vendida” por causa de bien comun (folio 69),
asi como las paginas que dedica a la “fuerza en el contrato de compra”
y que no es sino el repartimiento de cargas que hace la republica (folio
75), o “arrendamiento por fuerza” que se hacen siempre por causa pu-
blica, como el cobro de tributos (folio 96).

En el orden del matrimonio aparece notable su exposicién referen-
te a los llamados matrimonios clandestinos y la nueva ordenacién regu-
lada por el Concilio de Trento (libro IV), asi como la naturaleza del
contrato que resulta al ser el matrimonio cristiano un sacramento, y
por qué, en consecuencia, es indisoluble. Y en extremo fttiles resultan
las explicaciones de lo que llamaban por aquella época “el arbol de la
consanguinidad” y el de la “afinidad”, que él refiere en palabras y no
en pintura.

En fin, es notable el conocimiento que tiene acerca de los fraudes
y engafios que suelen cometerse al contratar y cémo se desvirtdan los
contratos y se mezclan unos con otros para obtener efectos muchas
veces oblicuos y no permitidos; para advertir al préjimo y evitarles ser
engafiados es que también ha escrito esta obra, y despertar la concien-
cia de aquellos que por ganar bienes temporales perecederos dejan de
ganar aquellos eternos, tinicos valederos.

5. Estilo del autor

El estilo de la obra es quizas lo que mas llama la atencién del lector, y
en especial respecto de dos puntos, su estructura formal y la manera
de decir o escribir del autor.

En cuanto a su estructura formal debe sefialarse que Albornoz se
aleja del llamado mos italicus en boga aun por la época, y adopta una
modalidad atipica, diferente, con todo, del mos gallicus, en que se agre-
ga al andlisis juridico una fuerte dosis de literatura, historia y filosofia,
e incluso teologia y moral, junto a una cuidada preocupacién por el

p. 231 col. 1 a 232 col. 1 transcribe, se transcriben, bajo el titulo “De la es-
bajo el titulo “De la limosna”, parrafos clavitud”, algunos parrafos de los folios
de los folios 40 a 42v como decimos en  130v col. 1 supra a 131 col. 1.

el texto, v en p. 232 col. 1 a 233 col. 2,
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lenguaje; en este sentido, puede decirse, sin riesgo a errar, que Albornoz
es ya un humanista, pero no al estilo de los representantes del referido
mos gallicus; no en vano se dice Albornoz discipulo de Covarrubias
de Leyva, el gran jurista de la época.”®

En cuanto al lenguaje utilizado por nuestro autor puede indicarse
que junto a una muy marcada preocupacion por la argumentacién légica
y razonada de las proposiciones y a un espiritu bien agudo de polemista,
se advierten una mordacidad y causticidad de juicios que no suele ser
de modo alguno frecuente en los juristas hispanicos, como tampoco
entre los moralistas célebres salmantinos; ello le lleva no pocas veces
a referirse de manera bien despectiva respecto de dichos y argumenta-
ciones de otros autores.” A Medina llamd, precisamente, la atencién el
pasaje en que se refiere con extrema dureza respecto del obispo de
Chiapa,™ pero hay otros pasajes, también, en donde usando proverbios

4 El método que sigue en la ex-
posicién la refiere en 40 col. 2 al térmi-
no del prélogo del Libro II, Contrac-
tos reales): “...muchos que antes de
mi han tractado esta Materia, por sola
su Autoridad, o la de otros a quien si-
guen, sin dar razon de si, ni de lo que
dizen, y por otra parte dizen de mis
sefiores los Iuristas, que hablan sin dar
razon: mas de por sola la autoridad de
la lei (parando en la corteza de la le-
tra) sin examinar la razon que movio
al Legislador”. No sera su caso porque
quiere ser creido por la razdn que tu-
vieren sus argumentos fundados en los
primeros principios, y de esta manera
probados, al modo como hicieron sus
maestros —dice— Euclides, Archimedes,
Ptolomeo, Copérnico, “filosofos y ma-
tematicos excelentes”, agrega.

Sobre el mos italicus y el mos ga-
llicus pueden verse, entre otros, F. CA-
LASSO, Mediwoevo del diritto. Giuffré.
Milano. 1954, 503-606; también su Uma-
nesimo giuridico, en Introduzione al di-
ritto comune. Giuffré. Milano. 1970, 181-
205; Bartolismo, en Annali di Storia del
Diritto IX (1965) 409-414 (también en
Enciclopedia del diritto (Giuffré) vol
V, 71-74); Th. VIEHWEG, Tdépica vy ju-
risprudencia. Taurus. Madrid. 1963, in
tot.; F. KOSCHAKER, Europa y el de-
recho romano. Ed. Revista de Derecho
Privado. Madrid. 1955, 141-190; F. WIEA-
CKER, Historia del derecho privado en
la edad moderna. Aguilar. Madrid. 1957;
31-61; R. ORESTANO, Introduzione allo
studio storico del diritto romano. Giap-
pichelli. Torino. 1961, 140ss.; M. VI-
LLEY, La formation de la pensée juri-
dique wmoderne. Montchrétien. Paris.
1975, 397-551; D. MAFFE], Gli inizi dell’
umanesimo giuridico. Giuffré. Milano.
1972; V. PIANO MORTARI, Dialettica e
giurisprudenza. Studio sui trattati di
dialettica legale del sec. XVI, en Annali
di Storia cit. vol. I (1957) 293-401; J.L.
de los MOZOS, Humanismo y mos ga-

llicus en la escuela de Salamanca, en
Anales de la Academia Matritense del
Notariado (Madrid) XX (1975); tam-
bién su Derecho civil espafiol, vol. T In-
troduccién al derecho civil. Universidad
de Salamanca. Salamanca, 1977, 75-87:
A. GUZMAN, Mos italicus y mos galli-
cus, en Revista de Derecho (Univ. Ca-
tolica de Valparaiso) IT (1978) 1140; y
en especial su Ratio scripta. Tus Com-
mune/Sonderhefte 14.  Klostermann.
Frankfurt am Main. 1981; F. CARPIN-
TERO BENITEZ, En torno al método
de 10s juristas medievales, en Anuario
de Historia del Derecho Espafiol 52
(1982) 617-647. Una vez entregada esta
comunicacién llegé a mis manos un tra-
bajo que me parece fundamental sobre
el punto de la dicotomia mos italicus/
mos gallicus, cual es el de CARPINTERO,
Mos italicus, wmos gallicus vy el huma-
nismo racionalista. Una contribucion a
la historia de la metodologia juridica,
en Prudentia juris (Buenos Aires) VIII
(1982) 960, donde imagina un tercer
genus, que llama “humanismo raciona-
lista”, para describir ¢l humanismo ju-
ridice que nada tiene que ver con el
mos gallicus clasico de los franceses fi-
I6logos y ahistéricos. Es este humanis-
mo, que atiende sobremanera a la ratio,
en el que precisamente se inserta AL-
BORNOZ, quien responde muy bien a
las caracteristicas que sefiala CARPIN-
TERO en su articulo citado (esp. 3142:
en 3942 analiza algunos juristas hispa-
nicos, que se inscriben en esta linea,
donde seflala a COVARRUBIAS de
LEYVA (p. 40), maestro de ALBOR-
NOZ).

49 Vid. nota 23 precedente.

50 Vid. 48 y 48 v; en 48 col. 2, al
referirse a LAS CASAS, a quien no nom-
bra, le zahiere duramente por haber
renunciado al obispado: “..si en la or-
den sacerdotal, y estado de Capitdn, y
en el de fraile tuvo poca constancia,
no la mostro mucho maior en el de Obis-
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espaiioles dispara dardos y saetas en plena honra de autores y obras;
no se escapan ni el mismo Mercado, ni el doctor Navarro, ni siquiera
sus maestros, aunque a éstos siempre guarda el miramiento debido y la
honra agradecida:® su aguda preocupacién por encontrar la verdad le
hace ser siempre mas amigo de la verdad que de los dichos ajenos, aun

si éstos son de sus maestros.

Es muy personal en sus opiniones y no acepta otras razones que
las que su razén le dicta o impone, eso si luego de haber estudiado
—dice— con diligencia y profundidad los temas y a cuanto autor le ha
tratado.5? Hay un rasgo bien especial en Albornoz, y es su alejamiento

po, por que luego le Renuncio, cosa a
mi flaco juizio que no recibe excusa mi
color: por que quien tan cursado esta-
va en las cosas de las Indias (como el
mostrava) devia saber quando tomo €l
Obispado la carga que era: si no lo
sabia fue temeridad encargarse de ella:
v si lo sabia fue malicia descargarse
de ella.”. Igualmente controvierte el que
Las Casas tuviera letras, es decir estu-
dios rigurosos y sisteméticos y en algu-
na Universidad: “...no basta ser Obis-
po para acertar, sino ser Obispo docto
y acertado” (48v col. 1 infra); “en lo
que toca a Letras, las obras y escriptu-
ras de cada uno (aunque haia sido aiu-
dado) da muestra de el Pecho donde
salieron que tantas letras tenia, una
cosa se, que lo dexare a juizio de quien
leiere seis pliegos de sus escriptos, y
de ellos no quiero hazer otro juizio, y
esto mismo respondo a los Afios que
dize haver gastado en el estudio de este
derecho. Bien se que Leies (en que se
intitulava Licenciado) no las oio en Sa-
lamanca, ni Valladolid, ni fuera de Hes-
pafia, y no creo que es sciencia que se
estudie (sin “estudio) por solo ingenio
o Practica, mas esto no quiero que val-
ga sino su escriptura...” (48v col 2).
- st Vid. nota 5 precedente; también
26v y 27 (sobre AZPILCUETA, a quien
venera); 81 v (se refiere a VITORIA y
de SOTO); 84v, 119v y 122v col. 2 (so-
bre Antonio GOMEZ y Fernin GOMEZ
de ARIAS); en 122v, luego de reveren-
ciar la memoria de su maestro €l céle
bre Amntonio GOMEZ, dice que “sobre
todo profeso, de no me dejar vencer de
sola autoridad ajena, quando la razén
me guia a lo contrario”; en 26v col. 1
supra ya decia que “el intento que en
esta escriptura -sigo [es] de no nom-
brar Autores, en especial quando soi
forcado de me apartar de sus opinio-
nes, sino poner la mia, y la razén bue-
ma o mala que para ella me mueve”, y
mas adelante “Mas esto ni otro respecto
no sera parte, a que desampare la ver-
dad, y dexe de proponer a lo que mas
justo me pareciere”. En 40 col. 2 dice
que “no quiero ser creido por autoridad

mia, ni de otro, ni aun de lei (excepto
de la que fuere preceptiva en materia
neutra) sino de la razon que truxere”,
pues no cabe ser’ creido sin que fuese
lo dicho probado.

52 En f. 99v col. 1 se refiere a su
espiritu investigador: en 99 col. 1 (Pré-
logo del Libro III, acerca de los con-
tratos irregulares) sefiala ALBORNOZ
cuil es-la intencién o fin de la obra, a
saber “dar a cada contrato su nombre
propio y conforme al nombre que tie-
ne, considerar la substancia de el, pri-
mero por si solo, despues con sus seme-
jantes, ultimamente por sus contrarios,
resolviendolos siempre a sus primeros
principios, que es lo mas dificil, y mas
substancial que puede hazer el que es-
crive Arte, v sobre todo dar Reglas me-
todicas, universales, por las quales se
examinen los que se ofrecieren”. Pues
bien, en 99v col. 1 sefiala “aun ila cosa
sin el nombre no he hallado, ni creo que
si 1a huviera, se pudiera esconder a mi
diligencia”; vid. también 100 col. 2, ¥y
135 col. 2. " -

En la Conclusién que cierra la obra
(fs. 174176v) ALBORNOZ se hace car-
go de esta caracteristica-suya de ser
muy personal, discutidor y de guiarse
por su razén sélo, en estas cosas juridi-
cas; es importante escucharle en el pa-
rrafo final de la obra (176v col. 2), don-
de dice: “Quien le pareciere que soi de-
masiado resoluto en mis opiniones, o
en lo que decido, entienda que yo no
tengo lo que escribo por fe, sino por
opinién probable, a que me convencen
los medios que propongo, si ellos no le
convencieren, no refiiremos por mi, ni
defendere mi partido a coces como bes-
tia, sino con razones como hombre, ria-
se de mi y de mi opinion, y dexela, en
lo cual no recibire agravio, como €l tam-
poco le deve recebir que yo no siga la
que = €l le plaze. Libre es ¢l campo en
las cosas opinables (que no son de fe,
ni contra buenas costumbres) para te-
ner cada uno lo que le parece, fundar
y persuadir su opinion como mejor pu-
diere. Si en algunas opiniones soi (o pa-
rezco) riguroso, nadie tiene (ni yo le
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de ese estilo impersonal y, en general, objetivo que caracteriza la lite-
ratura juridica de los siglos XIII a XVI.>® Se ve en su obra al hombre
de cuerpo entero: muy religioso, de profundas convicciones morales, con
una visién del Derecho como lo justo, dentro de la tradicién dirfamos
hoy aristotélico/romano/tomista, pero muy irénico, mordaz, caustico y
a quien enoja y mucho el que muchos escriban “de oidas” sin tener la
préctica, y que den juicios morales sin conocer en los hechos la mate-
ria?* Le molesta bien a menudo el que autores escriban sin conocer
tampoco en profundidad el tema que tratan, desconociendo incluso la
etimologia de las palabras, en lo cual Albornoz aparece ciertamente
maestro, al tener dominio de las lenguas clasicas como griego y latin,
y también hebreo y arabe: su enojo en esto con la obra de Mercado es

bien notorio y frecuente.®

impongo) obligacién de seguirme, riase
de mi y siga lo que Iesu Christo le dic-
tare”.

ALBORNOZ, en verdad, no trata los
temas que aborda a la manera escolds-
tica o incluso de su maestro COVARRU-
BIAS, agrupando opiniones, sed contra
y luego discutirlas sino que da su opi-
nién sobre el punto: sefiala que algunos
dicen tal cosa (sin citar, en general:
vid. v. gr. f. 3 col. 2 al hablar de la no-
cién de “accién”, manifiesta que “dizen
los Doctores”; en 5 col. 1 “lo que los
Doctores italianos escrivan”; en 8 col.
1 “algunos alegan”; en 107 v col. 2 “las
diversas opiniones de los Doctores que
de el han tratado” (censo al quitar), etc.
Vid. al respecto referencias en nota 8
precedente). Si no estd de acuerdo con
ellos, va dando su opinién contraria
juntando argumentos para controvertir-
los, mostrando al mismo tiempo la
practica del asunto. Podria pensarse
que su habito de no citar autores —co-
mo si lo hacian los juristas o moralis-
tas contemporineos de él— se inscribe
en el nuevo método que se va imponien-
do con el humanismo racionalista y su
intencién de escribir un Arte (vid. 26v.
col. 1 supra, en nota 45 precedente),
pero pudiera tratarse también de algo
mucho mas simple como es €l hecho de
haber perdido ALBORNOZ “su libreria
en el mar” (vid. 48v col. 1) seguramen-
te al volver a Espafia desde Méjico, lo
que le ha impedido hacerlo, refiriendo
opiniones ajenas siempre de memoria,
la cual —como recuerda Nicolds ANTO-
NIO— era muy poderosa (vid. nota 22
precedente). Con todo, es revelador de
esta idea un trozo del folio 176, col. 2
(en la Conclusion de su obra): “Tenga
uno las Sumas Antonina, Angelica, Syl-
vestrina, Caietana, Armila, Tabiena, y
todas las de mas que hai en Latin, y
tenga en Romance quantos Confesiona-
rios y Sumas hai, que todos tienen una
misma cosa, refiriendose los unos a los
otros, y asi en lo que son concordes,

tanto monta uno solo como el mismo y
todos los de mas que le siguen, y si son
discordes, para averiguar Ia verdad por
las razones que cada uno trae, es me-
nester una sciencia y mas trabajo, de
lo que fuera necesario para estudiarlo
de nuevo sin su ajuda.”.

53 V. gr. BARTOLO, o COVARRU-
BIAS (el Bartolo espafiol), y en gene-
ral cualquier autor de la época, v. gr.
GOMEZ, LOPEZ, VAZQUEZ de MEN-
CHACA, etc. Decimos “en general” por-
que en verdad se encuentran ciertas ex-
pansiones personales en BARTOLO (vid.
CALASSO, Bartolo de Sassoferrato, en
Annali di Storia del Diritto cit. 472-520)
o en el mismo Luca da PENNE (vid.
CALASSO, Studi sul commento, cit. en
Annali cit. 313-369).

54 Vid. v. gr. 48 y 48v (respecto de
LAS CASAS); 116v col. 1 (MERCADO);
114v col. 1, 122v col. 2, 126v col. 2, 131,
132v col. 1, 136 col. 2, 147 col. 1, etc.

55 Vid. notas 9, 10, 19 y 23 prece-
dentes. No sabemos si MERCADO ha
conocido la obra de ALBORNOZ, aun-
que es muy posible que si, ya que murié
en 1576; la tercera edicién de la Suma
de tratos y coniratos, de 1587, fue pds-
tuma y si estamos a cuanto dice SIE-
RRA BRAVO cit. (p. 67) seria idéntica
a la de 1571 salvo en cuanto leva adi-
cionado “un indice copiosisimo”; no he-
mos encontrado la referida edicién de
1587, pero dado que no fue una edicién
en que hubiera tenido participacién el
autor, MERCADO no se habria hecho
cargo de las criticas de ALBORNOZ, De
haber hecho el dominico otra edicién
en vida de su Suma, creemos que ha-
bria respondido a nuestro autor, si aten-
demos a cémo MERCADO critica sin
nombrarlo pero con dureza a Luis
MESSIA, en el prélogo del cap. I del
Libro IIT acerca de la Pragmatica del
trigo (en edicién Sanchez-Albornoz cit.
(nota 2) I, 255-261, y su Estudio prelimi-
nar cit. XIV y XXIV-XXV).
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6. Contexto de la obra

El contexto en que se inscribe el Arte de los contractos de don Bartolo-
mé de Albornoz no es otro que el del segundo tercio del siglo XVI, el
siglo espafiol por antonomasia, y el del brillo de la excelsa escuela sal-
mantina de grandes teélogos y juristas espafioles que con tanta abun-
dancia ilustraron el siglo de oro espafiol, y que fundaron, en definitiva,
las bases del derecho moderno del que en gran medida atn bebemos
nosotros, hijos del verbo hispénico.®

Es la época de las discusiones sobre los justos titulos de la Con-
quista, de la servidumbre o esclavitud de los indios, de una intensa ac-
tividad mercantil, de un agudo estudio de la moral de los cambios, del
problema de la salvacién o condenacién eterna, materia removida por
Lutero y sus secuaces, de la doctrina tridentina del sacramento del
matrimonio, del como nunca discutido problema del justo precio, de la
siempre actual usura en los empréstitos, etc. Materias todas que a la
época de Albornoz habian dado origen a pronunciamientos y obras de
los grandes tedlogos y de connotados juristas, como también de mo-

ralistas.”

S6 La literatura es bien abundan-
te, sobre todo en lo referente a los pro-
blemas del derecho publico y del dere-
cho internacional, del origen del poder
politico, del dominio, y. en general,
acerca de todos los problemas que se
originaron con motivo del descubri-
miento. conquista, poblamiento y evan-
gelizacién de las Indias; bastante me-
nor es la literatura en cuanto concierne
al derecho o instituciones juridicas pri-
vadas, materia que maparece como mAas
propiamente técnica; vid. entre muchos
L. PERERA. La Universidad de Salaman-
ca. forja del pensamiento politico espa-
#iol durante el siglo XVI. Universidad
de Salamanca. Salamanca. 1954, y espe-
cialmente V. CARRO, La teologia y los
tedlogos juristas espafioles ante la con-
quista de América (2 vols.). Marsiega.
Madrid. 1944; también E. GALAN y GU-
TIERREZ. Ius naturae (2 vols.) s/imp.
Madrid. 1961, vol. 2, capitulos 13 a 15
(pp. 435-541) sobre el poder politico en
Ia escuela espafiola del siglo XVI. Para
el que podriamos Hamar hoy derecho
privado hay que referirse a los grandes
auntores como Antonic GOMEZ, Grego-
rio LOPEZ. Dieso COVARRUBIAS, Viaz-
quez de MENCHACA, Martin de AZPIL-
CUETA. sin dejar de mencionar a los
que sin ser cumbres fueron también au-
tores reconocidos en su tiempo, como
Rodrigo SUAREZ. Juan GUTIERREZ, o
el maestro SEGURA: no conocemos al-
guna obra que, en general, trate de la
‘historia del derecho privado espaifiol
desde esos tiempos gloriosos; una bue-
‘na aproximacién pero muy general y
reducida a ciertos aspectos, en De los
. MOZOS cit. 49-87, espec. 80-83; sobre Véz-

QUEZ de MENCHACA vid. la obra de
CARPINTERO BENITEZ cit. (en nota
30 precedente); sobre-el gran COVA-
RRUBIAS, el Bartolo espafiol —con-
temporaneo de CUJACIO v ALCIATO—
ademias de In resefia de Nicolds ANTO-
NIO (Bibl. Hisp. Nova cit. 1, 276-279),
puede verse L. PERENA, Diego de Co-
varrubias y Leyva, maestro de derecho
internacional. Madrid. 1957; v M. FRA-
GA IRIBARNE, el Estudio Introducto-
rio (pp. IX-XXXVII) a Diego de Cova-
rrubias y Leyva. Textos juridico-politi-
cos TEP. Madrid. 1957.

57 Todas las materias indicadas en
el texto fueron tratadas por ALBOR-
NOZ, y_algunas de ellas con bastante
originalidad, tal v. gr. la referente a los
justos titulos v servidumbre y esclavi-
tud de los indios (fs. 4549 y 130-131);
sobre cambios y mercaderes escribe el
titulo IV del Libro III (122v-133), ma-
teria que es la mais importante —dice—
no sélo de este Libro pero de cuiantas
hoy se escriben (124); sobre usura hay
numerosas consideraciones a través de
los tres primeros libros, va que es una
de las preocupaciones fundamentales
al escribir la obra (vid. Conclusién £.
174 col. 2 infra; 174v col. 2), es decir
advertir acerca de los fraudes y enga-
fios que se pueden cometer en los con-
tratos, especialmente en los que él lla-
ma ‘“irregulares”; sobre precio justo
tiene interesantes paginas, discutiendo
proposiciones de MERCADO (63-67); so-
bre el valor del dinero vid. (131v-132);
sobre la doctrina tridentina del matri-
monio es, tal vez, uno de los primeros
juristas que escriben, dedicandole el Li-



184 Fuentes Doctrinarias

Es un tiempo en que como pocos se originé una abundante litera-
tura, en especial en la materia mercantil, pues no cabe olvidar que el
auge de ferias, bancos, y comercio de ultramar que experimenté Espafia
durante el siglo XVI fue notable. En efecto, si se analizan las obras que
aparecieron en el tiempo anterior o muy préximo al de Albornoz y su
libro, es posible referir una buena media docena de impresos en lengua
espafiola sobre temas conexos, en cuanto a cambios, mercaderes, prés-
tamos y contratos mercantiles, para sélo referirse a este punto: Cristé-
bal de Villalén (1541 - Valladolid), Fray Luis de Alcalad (1543 - Toledo),
Saravia de la Calle (1544, y 1547 - Medina del Campo), Diego del Cas-
tillo (1551 - Salamanca), el célebre Martin de Azpilcueta (1556 - Sala-
manca), y finalmente Fray Tomas de Mercado (1569 - Salamanca y 1571 -

Sevilla) .3

Y un momento muy util, en consecuencia, para tratar doctrinaria
y précticamente la materia de los contratos, tanto desde un punto de

bro IV completo de su obra (fs. 137
173v).

Respecto de la bibliografia sobre
estos puntos, que es abundante, vid.
para los justos titulos, entre muchos,
siempre 1til, SOLORZANO PEREYRA,
Politica indiana cit. libro I, capitulos
IX-XII (en edic. cit. vol. 1, 87-129); V.
CARRO, La teologia cit.; J. MANZANO,
La incorporacion de las Indias a la co-
rona de Castilla. Edic. Cultura Hispa-
nica. Madrid. 1948; S. ZAVALA, Las ins-
tituciones juridicas cit.; L. HANKE, La
lucha espariola por la justicia en la con-
quista de América. Aguilar. Madrid.
1959; y A. GARCIA GALLO, Las Indias
en el reinado de Felipe II. La solucion
del problema de los justos titulos, en
Estudios de Historia del Derecho India-
no. INEJ. Madrid. 1972, 425471; para el
derecho de cautiverio, servidumbre, es-
clavitud, vid. SOLORZANO PEREYRA,
Politica indiana cit. libro II espec. ca-
pitulos I a VII (en edic. cit. pp. 131-
198); ZAVALA, Instituciones cit. 182-196,
v 546-548, con bibliogr.; HANKE, EI pre-
juicio racial cit., etc.; para la materia
mercantil vid. nota siguiente; para el
precio justo, vid. tltimamente F. GO-
MEZ CAMACHO, Estudio introductorio
a L. de MOLINA, La teoria del justo
precio. Editora Nacional. Madrid. 1981,
9-105 (con bibliogr), también J. A.
SCHUMPETER, Historia del andlisis
economico. Ariel. Madrid. 1971, 111-146
‘(con bibl.);

58 La obra de VILLALON es Pro-
vechoso tratado de cambios y contrata-
ciones de mercades y reprovacion de
usuras, impreso en 1541 por Francisco
FERNANDEZ de CORDOVA (consta de
45 folios), y en 1542 (con algunos folios
‘mas: 51); SIERRA BRAVO en el Estu-
dio Introductorio cit. sefiala ademaés
una edicion de 1546 (vid. p. 11 nota 7).
La obra de fray Luis de ALCALA, reli-

gioso franciscano, moralista y tedlogo,
es Tratado de los préstamos que pasan
entre mercaderes y tratantes y por
consiguiente de los logros, cambios,
compras adelantadas y ventas al fiado,
etc., impreso en Toledo por Juan de
AYALA en 1543 (consta de 33 folios);
SIERRA BRAVO cit. indica una edicién

‘también de 1546. La obra del Doctor

Luis SARAVIA DE LA CALLE lleva por
titulo Instruccion de mercaderes, y fue
impresa en Medina del Campo en 1544
por Pedro de CASTRO, y también en
1547. Diego del CASTILLO escribié un
Tratado de cuentas en Salamanca, im-
preso en 1542 por Juan de JUNTA (cons-
ta de 28 folios) v en 1551 (con adicio-

‘nes). La obra del famoso doctor nava-

rro, don Martin de AZPILCUETA, es
Comentario resolutorio de cambios, pu-
blicado en Salamanca en 1556, por An-
drea de PORTONARIS, impresor real
(aparecié, en verdad, como un segundo
apéndice en la tercera edicion del Ma-
nual de confesores, y su titulo exacto
aparece como “Comentario resolutorio
de usuras”). Fray Toméas de MERCADO
escribié Tratos y contratos de merca-
deres y tratantes, publicado en Sala-

‘manca en 1569, por Martin GUAST (469

folios), siendo adicionado luego con dos
nuevos libros (sobre la ley natural, Li-
bro I, que es introductorio de toda la
obra, y un nuevo Libro III sobre la
Pragmatica del Trigo) y publicado con
el nombre de Suma de tratos y contra-
tos, en 1571, en Sevilla, en casa de Her-
nando DIAZ (958 folios); en 1587, ya
muerto su autor fue nuevamente publi-
cada esta Suma por el mismo editor. A
estas obras, escritas en castellano, esto
es en lengua vulgar, podria agregarse
—aunque publicada ya a fines del siglo
XVI— la obra en latin del dominico
fray Luis LOPEZ, Tractatus de contrac-
tibus et negotiationibus. Ludguni. 1594,
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vista juridico como moral, en una perspectiva sistematica, global, y
haciendo una especie de recuento del estado de esta materia al instante
de plantearse Albornoz su obra, ensayando de hacer una sintesis gene-
ral de los contratos en uso por la época, para un mejor conocimiento
de los temas,® que pudiera servir y ser util para todos aquellos que
contrataren, pero también para juristas, tedlogos y moralistas, dada la
perspectiva siempre religiosa en que se planteaban los problemas en
aquellos tiempos hispénicos.

La salvacién del alma era el principal negocio para el hombre de
aquel tiempo, de alli que los otros negocios, temporales, debian ser bien
conocidos en sus procedimientos y fines para no embarazar aquel otro,
que era la preocupacién ultima de todo espafiol y el unico, en definitiva,

cuya importancia era fundamental.

59 Al modo de un Arte, como lo su-
geria la corriente bartolista humanista
sistematica, que aflorara hacia fines de
la primera mitad del siglo XVI, con una
finalidad de ordenacién de las materias,
que permitieran un mejor conocimien-
to de ellas; ius in artem redigere que
proliferara durante la segunda mitad
del referido siglo (vid. CARPINTERO
BENITEZ, Mos italicus cit. 42-54; en
una perspectiva distinta, PIANO MOR-
TARI, Dialettica cit. 376-392, y 392-401)
en una revalorizacién de la dialéctica
(ars artium, seil’m la clasica definicién
de Pedro HISPANO). La idea de un ius
in artem venia de CICERON (De orato-
re, vid. espec. 1. 42) quien sefialaba los
criterios que, segiin su opinién, apare-
cian como fundamentales para un trata-
miento organico, sistematico, de la ma-
teria juridica, del Derecho, es decir racio-
nal, y para lo cual el uso de la légica, ¥
en especial, de la dialéctica, era basico;

es ya el Derecho como ciencia (ars), con
sus principios y conclusiones, y en que
mas que el andlisis o estudio analitico
o fragmentario del Derecho, se lleva a
efeoto una visién o exposicién sintéti-
ca, general y panoramica, donde lo sin-
gular aparece superado por lo univer-
sal, y las partes son reducidas a un
todo: en ello —como se advierte— el
recurso a la légica y al método dialéc-
tico con todo el desarrollo de sus ins-
trumentos técnicos (topoi, loci) deviene
fundamental en el razonamiento argu-
mentativo de los juristas, para inter-
pretar, desarrollar y organizar racional-
mente el derecho (vid. sobre esto, enire
otros, PIANO MORTARI cit. 310). AL-
BORNOZ lo dird muy bien en el Prélo-
go del Libro III, referente a “los con-
tractos irregulares por el derecho civil
o positivo introduzidos” (folio 99 col. 1
infra): vid. nota 52 precedente.

Ty





