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RESUMEN

La plenitud normativa es una caracteristica de los ordenamientos juridicos que pretende
explicar la ausencia total de lagunas o vacios sistémicos, lo que significa que todas las
situaciones de contenido juridico que puedan aparecer en el futuro, se encuentran cu-
biertas a priori, en el derecho (ley) vigente. No se advierte un desarrollo explicito del
concepto de plenitud en los textos anteriores a la codificacion, con excepcién de Wolff
que da un concepto de sistema juridico. Por su parte, y en el contexto de unificacién de
la ley vigente (positiva), el método de fijacién del derecho, y luego, el de la codifica-
cién (término acufiado por Bentham), provocardn el efecto de terminar con la diversi-
dad de ordenamientos juridicos existentes en la época y al actuar cada vez més inicuo
de los jueces, lo cual se plasmard en textos juridicos que deberdn partir por derogar
toda la legislacidn. La fijacion sirvié de base a la codificacidn, ya que esta es una forma
de fijaciéon omnicomprensiva del derecho (ley). La intervencién mondrquica que sigue
al fenémeno, dio a luz una legislacion especifica aplicable a casos particulares, lo cual
fue cuestionado por los juristas de la época. Asimismo, la dicotomia ius / lex, permitié
fundamentar la separacion que hoy se hace entre lagunas legales y lagunas del derecho.
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ABSTRACT

The normative plenitude is a feature of legal systems that attempts to explain the ab-
sence of systemic gaps or voids, which means that all situations with legal content that
may arise in the future are covered in advanceby the current law (or act).There is no
explicit development of the concept of normative plenitude in pre-codification texts,
with the exception of Wolff, which gives a concept of legal system.For its part, and in
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the context of unification of the current law (positive), the method of fixation of the
law, and then the codification (a term coined by Bentham), will have the effect of en-
ding the diversity of legal systems existing at the time and the increasingly iniquitous
actions of the judges, which will be translated into legal texts that started by aboli-
shing all legislation. The fixation served as the basis for the codification, since this is a
way for the absolute setting of the law (or act). Monarchical intervention following the
phenomenon gave birth to a specific legislation applicable to particular cases, which
was questioned by the jurists of the age. Also, the dichotomy ius / lex, allowed support
of today’s disunity between legal gaps and law gaps.

Keywords: Normative plenitude - unification - law fixation - codification.

1.- INTRODUCCION

Hacia fines del s. XVIII se observa en Europa un estado de descontento ge-
neralizado, en el periodo denominado L’Ancien Régime, que en términos historicos
corresponde al inmediatamente anterior a la Revolucién, y que puede caracterizarse
con base a dos factores que, para nuestro tema, es posible referir especialmente al pais
galo: desde una perspectiva social y econdmica, condiciones de vida muy desmejora-
das para el grueso de la poblacién; y desde el punto de vista juridico, la aplicacion de
una variopinta legislacién, consecuencia de la necesidad de cada nacién, pais o estado
de darse normas propias'. Asi, existian estatutos locales, regidos en general por la cos-
tumbre, y estatutos nacionales, basados en el llamado derecho comun o ius commune,
el cual a su vez fue producto de la recepcion que tanto glosadores como comentaristas
hicieron del derecho romano clasico y postcldsico contenido en el Corpus luris Civile,
compilacién realizada por el emperador romano oriental Justiniano (483-565), entre
los afios 529 y 534. Su obra pdstuma, las Novelle constitutiones (‘Nuevas constitucio-
nes’), recién fueron compiladas a partir del afio 534 d.C., de las que se conservan solo
170. La denominacién de Corpus Iuris Civile le fue impuesta por los comentaristas
medievales?.

Esta variedad normativa y la ausencia de un criterio tnico e igualitario de resolu-
cién de controversias, cuyos fundamentos eran extraidos claramente del ius commune
(aunque de una manera muy poco uniforme), condujo a que los monarcas de la época
intervinieran en este escenario, pasando a regular materias mds bien formales antes
que sustanciales, sobre temas especificos del derecho. Esta regulacién, que al princi-
pio obedeci6 a un patrén preciso, termind por convertirse —merced a la recepcidn que
tuvieron las ideas de Montesquieu sobre la separacidon de los poderes del Estado— en
uno de los eventos que cambiaron la potestad legislativa de origen real a lo que se co-
noceria luego como poder legislativo?®, si bien mucho tiempo pasard antes de que estas

' GuzMAN Brito, Alejandro, Codificacion del Derecho Civil e interpretacion de las

leyes. Las normas sobre interpretacion de las leyes en los principales Cédigos Civiles euro-
peo-occidentales y americanos emitidos hasta fines del siglo XIX, p. 93.

2 GuzMAN BRriTO, Alejandro, Derecho privado romano, t. 1, pp. 50-59.

3 Ibid.
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ideas sean recibidas por el mundo politico y juridico del siglo XVIII. Manifestaciones
de lo sefialado las tenemos en textos tales como los ‘edictos’ emanados del rey Luis
XV de Francia (1710-1774), elaborados por su canciller Henri Daguesseau (también
como D’ Aguesseau, 1668-1751), entre los afios 1731 y 1747*. El mismo fenémeno
puede hallarse en otros ordenamientos locales o nacionales, ya desde el siglo XVI,
como las Leyes de Toro de 1505 (que son 83); una constitucién de Carlos V de 1529
dictada para el Reich sobre materia de sucesion; y, las Verordnungenund Constitutio-
nes des Rechtlichen Proces sajonas de 1565, dictadas para la solucién de conflictos
judiciales; regulaciones que, en conjunto, se pueden llamar leyes decisorias’.

De esta forma, el fendmeno de regulacion regia generé un cambio pensado a
propdsito de las decisiones judiciales, esto es, de la jurisprudencia (entendida como el
conjunto de fallos uniformes de los tribunales de justicia), y no respecto de aquella la-
bor realizada por los juristas, glosadores y comentaristas del derecho privado romano;
como tampoco respecto de la ley misma, que en el caso de los estatutos mencionados,
emanaron del poder conferido a los monarcas para dictar leyes. Es decir, esta potestad
legisladora pasé de ser una legislacion particular a ser una legislacion general®. Esta
solucidén, a nuestro juicio, expuso las bases sobre las cuales habria de operarse luego
la unificacién y fijacién del derecho, y la uniformidad de las decisiones judiciales.

2.- DE LA UNIFICACION Y FIJACION DEL DERECHO, Y DE LA
UNIFORMIDAD DE LAS DECISIONES JUDICIALES

La unificacién del derecho se produce en mérito de otro fendémeno al que el
profesor Guzmén Brito denomina fijacién del derecho, y que define de la siguiente
manera: es “el libro inico que, de modo sistemdtico y comprensivo, recoge, formal
o solo materialmente, el todo o una parte del conjunto de reglas y de ideas juridicas
preexistentes y las sustituye”’. Esta denominacién fenomenoldgica puede entender-
se en un doble sentido, como resultado y como actividad. En el primer sentido, se
puede decir que se trata de “un libro con determinadas caracteristicas”, es decir, de
una cosa. Como actividad, por otro lado, la fijacidén se basa en procesos y modelos,
y, de tal manera, al ser los modelos fijadores esencialmente histdricos, es necesario
estudiarlos en dicho contexto, método que no excluye el proceso de fijacién como
resultado, como ocurre, por ejemplo, con la compilacion justinianea, en que coexis-
ten tres modelos diferentes, nacidos en épocas diversas y en que la visién del mundo
era distinta, de modo que una decisién como la adoptada por el emperador bizantino
operd un resultado concreto, pero que a la vez surge como una actividad concerniente

4 Ibid.

5 GuzMAN BriTo, Alejandro, “Decisiones de controversias jurisprudenciales y codifi-
cacion del Derecho en la época moderna”, en: Anuario de Historia del Derecho Espaiiol, N°
50, pp. 851-890. Madrid, Espafia: Boletin Oficial del Estado, 1980.

¢ GuzMAN Brito, Alejandro, Codificacion del derecho civil e interpretacion de las
leyes...(n. 1), p. 151 ss.

7 GuzMAN BriTo, Alejandro, “Puntos de orientacién para el estudio histérico de la
fijacién y codificacién del derecho en Iberoamérica”, en: Revista General de Legislacion y
Jurisprudencia, N° 86, p. 5. Madrid, Espafia: Editorial Reus, 1983.



334 Santiago Zdrate Gonzdlez

a la fijaciéon misma en un libro o texto con determinadas caracteristicas: el Corpus
Turis Civile®.

El fenémeno de la fijacion, por un lado, se da precisamente por la existencia de
una pluralidad de fuentes juridicas consideradas vigentes en una época y respecto de
una comunidad determinada, pero también, por otro, se debe al “conjunto de ideas
juridicas, por asi decir, de lege ferenda que rodearon, generalmente de modo critico,
a ese conjunto de fuentes™. En cualquier caso, es del todo posible que a partir del
fenémeno de la fijaciéon haya fluido asimismo el de la codificacién, como si del cauce
natural de un rio se tratase, lo cual, a priori, resulta util para explicar su desarrollo y
posteriores resultados.

En fin, debemos consensuar que toda concretizacién de normas juridicas en un
texto con caracteristicas determinadas puede ser considerada una fijacién. Pero no
todo modelo de fijacion puede ser considerado una codificacion, sobre todo pensando
que la tendencia codificadora persiguid una derogacion total de las normas preexisten-
tes, mds que su permanencia, aun cuando subrepticiamente hayan seguido alli después
del acto derogatorio'®. Asi, la potestad regia de regular materias especificas, con el
tiempo darfa origen a una derivacién natural de esa potestad legislativa, hacia el que
Montesquieu (1689-1755) denomind pouvoir législatif .

La codificacion, siguiendo en esto a Guzmdn Brito, debe contener tres elementos
para ser considerara como tal: a) una ideologfa juridica (iusnaturalismo racionalista);
b) un material juridico pre existente (ius commune, de origen romano, y también en
alguna medida con tintes humanistas); y ¢) un ideal de sistema (axiomdtico-deducti-
vo)'2. Es en el tercero de los elementos mencionados en donde radica la concepcion de
sistema: en el tratamiento normativo de sistematizacién e integracion (en su acepcioén
mds amplia, no juridica, de completar), que operd en las mentes de los codificadores
del siglo XVIII. El material para ello ya existia en el ius commune, mientras que la
ideologia del iusnaturalismo racionalista comenzaba a primar, de modo que la codifi-
cacion se produce como consecuencia de la unidad de esos tres elementos.

Por otro lado, si bien el proceso de fijacion es importante para la codificacién, no
es determinante de esta ultima, pues la primera perseguia otros fines, que de todas for-
mas terminaron confundiéndose luego en los cddigos aparecidos a partir de la segunda
mitad del siglo XVIII. Asi, no resulta aventurado concluir que la fijacion del derecho
obrd en beneficio de las ideas codificadoras, las que sentaron las bases de los sistemas
juridicos modernos. A través de estos nuevos instrumentos —los cédigos—, las ideas
fundamentales se materializardn, extendiendo su influjo més all4 de Europa, llegando
a Iberoamérica, y siendo recibidas, por cierto, en Chile!?.

Ahora bien, sentada que ha sido mi opinién respecto de la unificacién, fijacion
y codificacidn, creo pertinente otorgar algin espacio para hablar del problema de la
uniformidad de las decisiones judiciales. Puede sefalarse que el proceso histérico de

8 GuzMAN BRITO, Alejandro, “Decisiones de controversias jurisprudenciales...” (n. 5), p. 5.
° Ibid.

10 GuzMAN BRriTO, Alejandro, Derecho privado...(n.2),p. 151 ss.

" Ibid.

GuzMAN BRriTO, Alejandro, “Decisiones de controversias jurisprudenciales...” (n. 5), p. 11.
3 Ibid., pp. 12-13.
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fijacion del derecho, tras el resultado de unificacion del mismo, ayudé a la codifica-
cién en dos sentidos: a) formalmente, ya que el derecho utilizado fue completado y
sistematizado bajo el imperio ideoldgico del iusnaturalismo racionalista, basdndose
en el material proporcionado, preferentemente, por el ius commune; y b) por cierto,
bajo una idea de sistema que le confirié una especie de plenitud normativa al cuerpo
de ese derecho, sin perjuicio de que los términos no hayan sido utilizados por los re-
presentantes mds notables tanto del racionalismo como del movimiento codificador,
con alguna salvedad de la se hablard mas adelante.

Sin embargo, y como he sefialado, los fines perseguidos con la fijacién no fueron
los mismos que los buscados por la codificacidn, aun cuando el resultado final fuere
el mismo, o, al menos, similar. Lo que es relevante destacar del fendmeno, a mayor
precision, son sus fines eminentemente procesales, lo que en algin sentido se logrd,
si bien de forma inconsciente, a través de las llamadas leyes decisorias'*. Es decir, la
intencién original de la fijacién fue otra: tratar de unificar los criterios con que los
jueces resolvian los problemas concretos que se les presentaban, los que debido a
esta diversidad normativa existente en la época provocaban la indignacién de quienes
debian operar en el sistema.

Conocidas son las palabras de Montesquieu respecto del proceder de los jueces:
“Les juges de la nationnesont que la bouche quiprononce les paroles de la loi, des
étresin animés quin’enpeuvent modérer ni la forcé ni la rigueur” (“Los jueces de la
nacién, no son més que la boca que pronuncia las palabras de la ley, seres inanima-
dos que no pueden moderar ni la fuerza ni el rigor”)". Para él, las sentencias deben
corresponder siempre al texto expreso de la ley, sefialando que el juez no era més que
su boca. Por su parte, el Marqués de Beccaria (1738-1794), refiriéndose a la labor ju-
dicativa en materia penal, sefialaba en su libro dedicado a los delitos y las penas que:

“la autoridad de interpretar las leyes penales [sc. no] puede residir en los jueces
criminales por la misma razén que no son legisladores”. Y, para graficar més el
punto, expresa a continuacion: “;Cudntas veces vemos la suerte de un Ciuda-
dano trocarse en el paso que de su causa se hace a diversos Tribunales; y ser las
Vidas de los miserables victima de falsos raciocinios, o del actual fermento de
los humores de un Juez [la extensién es nuestra], que toma por legitima interpre-
tacion la vaga resulta de toda aquella confusa serie de nociones, que le mueve la
mente?”16.

También hay manifestaciones de desagrado en Inglaterra, como ocurre, por ejem-
plo, con John Locke (1632-1704):

“Cualquiera sea la forma de gobierno por la que se rija la comunidad, el poder
soberano debe gobernar por medio de leyes promulgadas y conocidas, y no por
decretos circunstanciales o por decisiones arbitrarias armando a un hombre, o a

4 GuzMAN BRriTo, Alejandro, Derecho privado... (n. 2), p. 151 ss.

15" MONTESQUIEU, Charles Louis de Secondat, De I’ Esprit des lois, en: Quvres complétes,
p. 268.

16 BoNESANA (MARQUES DE BECCARIA), Cesare, Los delitos y las penas, pp. 63-67.
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unos pocos, con el poder conjunto de una multitud, para que de ese modo pueda
obligar a los demds a obedecer, segin sus caprichos, los dictados exorbitantes e
ilimitados de sus repentinas ocurrencias, o de su voluntad arbitraria y descono-
cida hasta ese momento, sin haber establecido norma alguna capaz de orientar y
de justificar sus acciones™'”.

En ese estadio de cosas, y sin que las palabras de estos autores signifiquen la
acreditacion de los hechos por ellos relatados, si son testimonio de un cierto malestar
de la clase instruida, estamento social que se correspondia por lo general con la aris-
tocracia (obsérvense los titulos nobiliarios de que estaban investidos Montesquieu y
Beccaria).

Pues bien, si tomamos este fendmeno socioaristocratico de malestar ante la labor
judicativa, era razonable esperar que en algin momento alguien reaccionara. Pero la
reaccién no provino ni del pueblo ni de la aristocracia de cada pafs, sino de los reyes,
quienes poco a poco fueron dando lugar al tratamiento legislativo de conflictos pri-
vados, cuyos alcances se fueron, asimismo, tornando en generales (erga omnes)'®. De
modo que, si en un primer momento esto constituyd una reaccién a la practica de los
jueces, resultd ser un punto de no retorno que significd la extension de la potestad del
rey hasta sus limites. Recuérdese que las Leyes de Toro de 1505, por ejemplo, son 83,
y que se refieren con detalle a la solucion de casos judiciales particulares. “De esta
manera —nos indica Guzmén Brito— el poder de hacer leyes devino en el poder de hacer
todas las leyes [la extension es nuestra]; y las leyes del soberano ya no sufrieron la
concurrencia de otras no emanadas de é1”'°. No obstante, la cuestién no terminé alli,
puesto que con las ideas de separacion de poderes expuestas por Montesquieu se habia
iniciado un proceso irreversible para las monarquias europeas, especialmente para la
francesa.

En consecuencia, no es aventurado decir que el proceso derivado de estas leyes
particulares, emanadas de la potestad legislativa del monarca (leyes decisorias), tuvo
otros fines que servir de fundamento al movimiento de la codificacién. Se traté mads
bien, y por consiguiente, de un proceso destinado a darle unidad al cuerpo juridico
aplicable a los subditos, y, que por un defecto comunicativo, logré la uniformidad de
las decisiones judiciales®

3.- DE LOS SISTEMAS JURIDICOS Y DE LA PLENITUD NORMATIVA
Cuando se habla de plenitud normativa (lo mismo que de sistema), no es fécil

separarse de las ideas de Hans Kelsen (1881-1973) y de otros autores como Austin
(1911-1960), Hart (1907-1992), Raz (1939-) o Husserl (1859-1938). Para el primero

17" MIRANDA, Carlos, “Seleccion de escritos politicos de John Locke”, en: Estudios Pu-
blicos, N° 44, p. 36. Santiago, Chile: Centro de Estudios Publicos, 1991.

8 GuzMAN BRriTo, Alejandro, Derecho privado... (n. 2).

19 Ibid.

20 Sobre el ius singulare y el privilegium, véase GUZMAN BRiTO, Alejandro, Derecho
privado... (n.2), pp. 96-97.
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de estos autores, todo sistema juridico debe tender a su plenitud, vale decir, a estar
exento de vacios o lagunas que puedan interferir en su comprensién y aplicacién por
los operadores juridicos. Al respecto, sefiala que el derecho es un sistema de normas
dindmico, no estdtico, en el cual “no hay conducta humana que no pueda ser juzgada
desde un punto de vista juridico, o a la cual no sea aplicable el derecho positivo, na-
cional o internacional. De ahi resulta que un orden juridico no puede tener lagunas™'.
Eso es cierto hoy en dia, en que se presupone en cualquier anélisis politico-juridico la
nocion de Estado.

En fin, volviendo al tema de la plenitud normativa, y siguiendo en esto a Joseph
Raz, la idea de sistema recién la encontramos en Austin: “Aunque Kelsen fue el pri-
mero en tratar explicita y de forma comprensiva el concepto de sistema juridico, existe
ya implicita en los trabajos de Austin una teorfa completa del sistema juridico?*. Por
de pronto, ya la palabra sistema contiene una serie de acepciones que hacen que el tér-
mino sea equivoco en lugar de univoco (desde el punto de vista lingiifstico), cuestion
que en todo caso no desatiende la idea de orden contenida en ella. Es decir, cuando
hablamos de sistema podemos referirnos perfectamente a un orden u ordenamiento,
tanto en San Agustin (354-430) como en Kelsen o en Hart?. En esa medida, entonces,
un sistema puede definirse como “cualquier esquema de orden, por rudimentario o
elemental que sea”*; a lo que habria que agregar la nocion de sistematicidad en el
tratamiento de las materias, cualidad que resulta ser un elemento comtn a todo orde-
namiento juridico, ut late.

Para Villar Palasi, por ejemplo, “todo sistema aparece definido por sus elementos
constitutivos. Estos serdn de pura descripcion, ramificada en géneros, especies, etc.;
en postulados y axiomas, como sucede en las ciencias naturales, y en la matemdtica,
o tendrd, por el contrario, sus propias notas integrantes peculiares”®. Y antes: “la idea
de sistema en el Derecho como explicadora de todo, aclaradora de las lagunas legales
superando las antinomias l6gico-juridicas y de valor en que el Derecho concreto en
cada momento se presenta no ha existido nunca”?, lo que no es tan asi, ya que si se
habla de sistema juridico, por ejemplo, en Christian Wolff*” (1679-1754), que en esta
materia seguird a Guillaume Budé (1467-1540), conocimiento que no se irradia, para-

2l KELSEN, Hans, Teoria pura del derecho, p. 45.

RAz, Joseph, El concepto de sistema juridico, p. 20.
Esto sin perjuicio de lo que se expondrd del tema en el apartado dedicado a las con-
clusiones.

2 GuzMAN BRriTo, Alejandro, Codificacion del derecho civil e interpretacion de las
leyes... (n. 1), p. 67.

2 VILLAR PALASI, José Luis, “Consideraciones sobre el sistema juridico”, en: Revista
de administracion publica, N° 100-102, p. 512. Madrid, Espafia: Centro de Estudios Politicos y
Constitucionales, 1983.

% Ibid.

*7 Sucede esto, por ejemplo, con el autor indicado, quien sefiala en su texto de 1750, ci-
tado por Guzmadn Brito, que: “Existe un invariable vinculo de todos los derechos y obligaciones
entre si, de modo que los unos puedan deducirse de los otros a través de un hilo continuo de ra-
ciocinios y que constituyan una estructura de verdades reciprocamente conectadas, todo lo cual
se llama sistema”. Véase en GUZMAN BRiTO, Alejandro, La codificacién civil en Iberoamérica,
siglos XIX y XX, p. 87.

22
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déjicamente, a sus colegas de la escuela racionalista; empero de lo cual, aquel no trata
de la plenitud del mismo. Si podemos afirmar que los primeros antecedentes tedricos
en torno a la codificacion se encuentran en Leibniz (1646-1716)%%. De esa manera, en-
tender el derecho como un sistema no es algo extrafio, sobre todo tomando en cuenta,
como he sostenido, que el derecho puede ser entendido a priori como un sistema desde
que existe un orden de las partes que componen el todo [sistematizado], en cuanto a
las materias tratadas®.

Por otro lado, pero en el mismo sentido, se suele decir que el primero en hablar
de algo parecido a lo que se trata en este trabajo, en cuanto orden juridico completo
o pleno, fue Jeremias Bentham (1784-1832), jurista inglés que desarrolla el concepto
en sus escritos, los cuales compilados y resumidos por Esteban Dumont (1759-1829),
fueron traducidos al castellano por Ramoén Salas (1753/1755-1837), bajo la denomina-
cién general de Tratados de Legislacion civil y penal, en 1822. En este texto extracta-
do de su obra completa a esa fecha, el autor inglés —a quien Andrés Bello (1781-1865)
conociera durante su permanencia en Londres (entre 1819 y 1829)—; sostiene que “no
basta que un cuerpo de derecho esté bien redactado, sino también es necesario que sea
completo”®. Esta idea de que existiere un cuerpo de derecho que ademads fuere com-
pleto nace como una respuesta critica a los planteamientos contrarios de lo que otros
autores —no nombrados expresamente por él—, preferian de esta idea. Decia Bentham
que: “Contra una redaccién de leyes se arguye que no es posible prever todos los casos
que pueden suceder [sic]”, y continda: “Convengo en que no pueden preverse indivi-
dualmente, pero se pueden prever en la especie” [sic]*'; con lo cual podemos entender
que el autor pensaba en el derecho como un orden juridico cerrado, hermético, si se
quiere, como lo denominaria Cossio mds de cien afios después®.

En el segundo parrafo mencionado, el autor emplea la palabra ‘especie’ para refe-
rirse a aquella legislacién que no trata del derecho casuistico o solucionador de casos
individuales, sino a un método genérico de creacion de las leyes, tal vez basado en las
ideas de Leibniz. Bentham pensaba que un buen legislador debia prever los casos en
forma genérica, asegurando con ello que los textos (c6digos) por €l propuestos no fue-
ren considerados meros contenedores de una legislacion creada exclusivamente para el
caso individual: “Un legislador sabio —nos dice— sabe preverlos y prevenirlos con pre-
cauciones generales” [sic]*. Sin embargo, hay que decir que en su obra no se aprecia
claramente que la idea de un ‘cuerpo de derecho’ se refiera a un todo pleno. Autores
modernos, como Karl Larenz (1903-1993), sostiene, en su obra Metodologia de la cien-
cia del derecho, en concordancia con Joseph Esser (1910-1999), que: “ningin ‘corpus
iuris’, es decir, ninguna coleccion de leyes, es solo una ‘masa’, sino que mas bien es, en
primer lugar, ‘un sistema de principios, fijado con los datos de esta masa”, para luego
concluir: “solo con ellos obtiene [el derecho] su cardcter de orden juridico™*.

B Ibid.,p. 115.

*  GUzMAN BRiTO, Alejandro, Derecho privado... (n.2), pp. 509-510.

% BENTHAM, Jeremy, Tratados de legislacion civil y penal, t. 1V, p. 329.

U Ibid.

32 Cossio, Carlos, La teoria egoldgica del derecho y el concepto juridico de libertad, p. 656.
BENTHAM, Jeremy, op. cit. (n. 30), p. 329.

3 LARENZ, Karl, Metodologia de la ciencia del derecho, p. 170.
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Por otro lado, y ahora desde la perspectiva del significado etimoldgico del tér-
mino ‘plenitud’, seflalemos que este se aviene con el vocablo ‘completo’, del que nos
habla Bentham, més que con el concepto de vacio (vacuum), que resulta ser su contra-
rio. Asi, la primera palabra, que proviene del latin plenum, que a su turno deriva del
término plenus, con raiz en plere, que significa ‘llenar’. Segiin el pensar de la época,
el vacio era la ausencia total de materia, cuestion que Leibniz sostiene férreamente en
contra de las teorias que podriamos llamar aristotélico-tomistas, las cuales preconizan
la existencia de materia atin en el vacio, cuestion que los eléatas® consideraban aun
en el caso de no existir mds que lo corpéreo. En fin, y no teniendo para qué inmiscuir-
nos en esta materia, si podemos reforzar la idea de que ‘pleno’ y ‘vacio’ son términos
opuestos. Por ello, esta idea de plenitud, que se encuentra aun en la discusion filosé-
fica —instalada probablemente a partir de los escritos de Epicuro (341-270 a. C.)— nos
provee, sin embargo, de una nocién que es perfectamente ttil a nuestro estudio: que el
orden juridico puede ser pleno en los mismos términos que Bentham sostiene que el
‘cuerpo de derecho’ debe ser completo, esto es, pletérico, sin lagunas. De modo que,
cuando se habla de plenitud normativa, podemos inferir que tal concepto se refiere a
un orden juridico, que se considera completo cuando se encuentre lleno u ocupado por
normas (en cuanto espacio utilizable), en virtud de lo cual es posible concluir que en
el mismo no pueden existir lagunas o partes no normadas.

Ahora bien, siguiendo nuevamente a Bentham, lo anterior (que el cuerpo de de-
recho debia ser completo) implicaba también que el soberano debia conocer ex ante,
y con sabiduria, a su entender, todos los casos posibles futuros, a través de la cons-
truccién de tipos legales de cardcter general que encarnaran la solucion de problemas
determinados, mas no especificos o particulares. Es decir, conforme con la idea de que
un sistema es completo cuando es cerrado. Por el contrario, Larenz sostendrd muchos
afios después que en realidad el ordenamiento juridico no tiene ese cardcter oclusivo,
sino que el de un ‘sistema abierto de normas’, que ya aparece en los trabajos de Hel-
mut Coing (1912-2000), Wilhelm Canaris (1887-1945) y del propio Esser, de modo
que, siguiendo al mismo autor: “el sistema cientifico-juridico tiene que permanecer
‘abierto’, que nunca estd[é] acabado, y que por ello, nunca puede [podrd] disponer de
una respuesta para todas las preguntas’3¢.

Otro vestigio de la idea de plenitud del derecho, la encontramos en Savigny
(1779-1861), autor de origen franco-alemén que, aunque renegaba de las ideas codi-
ficadoras de su contempordneo Thibaut (1771-1840), quien queria editar un cédigo
civil para Alemania, propuso al respecto lo siguiente en su obra, Sistema de derecho
romano actual: “Tomando por objeto el derecho, la actividad humana es susceptible
de dos direcciones. Puede ocuparse del conjunto del sistema cientifico, lo cual com-
prende la ciencia, los libros, la ensefianza, ¢ hacer la aplicacion particular de las reglas
a los acontecimientos de la vida real; la distincion de estos dos elementos, el uno teo-
rico, préctico el otro, estd, pues, fundada en la naturaleza misma del derecho™’, con
lo cual recalca que “solo puede encontrarse el remedio [sc. para la separacién cada
dia mds pronunciada entre la teoria y la prictica] en el restablecimiento de su unidad

3% Nombre que reciben los filésofos presocraticos.

% LARENZ, Karl, op. cit. (n. 34), p. 171.
37 SAVIGNY, Friedrich Karl von, Sistema del derecho romano actual, t.1,p. 7.
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propia”, concepto este que segun el autor, se encontraria en la revisién del derecho
romano®. La concepcién de Savigny es propiamente la de un ordenamiento juridico
basado en el ius commune (o derecho natural en la visidn iusracionalista), misma de
su predecesor y maestro, Gustav Hugo (1764-1844), quien residié en Francia, por lo
que se ha sugerido el conocimiento previo de esas teorias. El ‘derecho’ a que se refiere
Savigny es el que emana directamente de los textos justinianeos, sin perjuicio de que
la escuela histdrica realizé un trabajo de depuracidn de algunas normas que conforman
esa coleccion juridica. Para Savigny el derecho romano de las Pandecta serd derecho
vigente en la Alemania del siglo XIX, de modo que toda alusién al sistema juridico
imperante en la época estaba referida, segin este autor, a ese derecho comun. En ese
orden de ideas, un sistema juridico era pleno para Savigny respecto de dos cuestiones:
(a) que el Corpus Iuris era un ordenamiento lo suficientemente completo (acabado)
para considerarlo derecho vigente, pero no todo, sino aquella parte contenido en las
Pandectas o Digesto; y (b) que, debido a esta perfeccidon que poseia materialmente el
derecho romano (validado en su visién histérica como un ejemplo de ordenamiento
acabado o completo), en €l no cabia la existencia de lagunas, ni de ley ni de derecho,
porque todas las respuestas se podian encontrar en el Corpus®.

Por otro lado, en obras de autores de habla inglesa, como Hobbes (1588-1679) o
Hume (1711-1776), no existe un concepto de orden juridico entendido como sistema
y menos como un orden pleno. Para Hume el derecho es solo un artificio creado por el
hombre, concepto que tiene una directa relacioén con la justicia, entendida esta como
virtud. Sefiala: [sc. La justicia es una de esas] “virtudes que producen placer ya proba-
cién por medio de un artificio o mecanismo que surge de las circunstancias y necesida-
des del género humano”®. En Hobbes, en tanto, el derecho se aparece como un “con-
junto de normas (...) completo, [que] solo puede surgir de una suposicién 16gica de tal
cualidad y consideracién™, suposicion que el autor configura en el pacto de sociedad.
Es decir, que la plenitud del conjunto normativo —que también llama ordenamiento
juridico— es una suposicion logica de completitud del sistema, derivada directamente
del concepto de soberania, el que segtin Bodin (1529/30-1596), “es el poder absoluto
y perpetuo de una Reptiblica” (puissance absolue et perpétuelle d 'une République), y
continda: “no delegado, inalienable e imprescriptible”**. La soberania, sefialan otros,
solo es una “encarnacidn racional del deseo general de todos (voluntad general)”®.

Con Locke sucede algo distinto, pues en su obra mds conocida (Segundo ensa-
yo del gobierno civil), sostiene que para que se logre entender que existan hombres
dispuestos a someterse a un gobierno, deben concurrir algunos requisitos: “en primer
lugar se necesita una ley establecida, fija y conocida, aceptada y aprobada por con-

¥ Ibid.,p. 8.

3 Sobre el particular y la importancia de la escuela histérica del Derecho, véase Kos-
CHAKER, Paul, Europa y el derecho romano, p.376. También en ZIMMERMANN, Reinhard, Ame-
rikanische Rechtskultur und europdisches Privatrecht, pp. 132-155.

4 HuwMmE, David, Tratado de la naturaleza humana, p. 345.

41 BasTIDA FREDEDO, Francisco J., “Constitucién, soberania y democracia”, en: Revista
del Centro de Estudios Constitucionales,N° 8, p. 11. Madrid, Espafia: Centro de Estudios Cons-
titucionales, 1991.

42 BoDIN, Jean, Los seis libros de la Repiiblica, 1, VIII, pp. 49 y 60.

S Ibid.,p. 12.
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senso general, que sirva de norma de lo justo y de lo injusto”**, para lo cual podriamos

entender que la expresion — ‘ley’ — ha sido tomada en un sentido amplio, como cuerpo
de leyes, como un ordenamiento juridico, y que el contenido de la misma alude a su
origen —“aprobada por consenso general”’—, y con un fin preciso basado en la justicia;
aunque ello no se sefiale claramente por el autor. Sin embargo, Locke confunde el tér-
mino /ex con ius, lo que deviene en una contradiccion que resta importancia a sus teo-
rias en lo que al presente trabajo respecta®. Quien se desvia es Hume, ya que la idea
de derecho se emparenta con la idea de la justicia como virtud, aunque no como una
virtud absoluta. Pese a todo, si bien Bentham se refiere a un orden juridico pleno, en
cuanto completo, con ausencia de lagunas derivadas de este saber aprioristico, propia
del monarca, no lo desarrolla, ya que mads le preocupé el tema de lo que denominé co-
dification. El trabajo lo terminaria su discipulo Austin, y por ello parece mds adecuado
hablar de un sistema de normas [o leyes] pleno, solo a partir de €l.

El siglo XX nos mostrard que la idea de plenitud del sistema se condice con el
concepto de sistema juridico o de ordenamiento juridico, como un todo que excluye
a priori cualquier laguna que pudiere plantearse, ya sea porque el mismo es uno solo
(teorias monistas); ya sea porque la concepcién de laguna solo es predicable de la ley
y no del derecho (teorias eclécticas).

4.- DE LA FIJACION DEL DERECHO COMO PRETENSION
DE PLENITUD NORMATIVA

Si se toma como punto de partida el fendmeno de la fijacién del derecho, en tanto
antecedente, en el marco de los acontecimientos de unificacién de la dispersa legisla-
cién imperante en la Europa de los siglos XVII y XVIII, es muy probable que el pro-
ceso haya tenido un rol principal en esa época, de modo que no resulta desencaminado
sostener su cardcter de substrato de las ideas codificadoras.

Ahora bien, respecto de si efectivamente se encontraba o no en la mente de los
codificadores la idea de plenitud normativa, es menester analizar la cuestion planteada
de la siguiente manera. Si bien Bentham no es el iniciador del movimiento codificador,
si podemos atribuirle al menos su denominacién: codification*. De ese modo, pienso
que es posible sostener que antes de Bentham no se pudo hablar, propiamente, de
codificacion, lo que queda demostrado en los intentos de reducir y fijar toda la legis-
lacién en un solo texto, como por ejemplo, ocurrié con Austria hacia la primera mitad
del siglo XVIII, época en que la emperatriz Maria Teresa encargd a un grupo de sus
juristas mas connotados la edicién de un cuerpo de leyes que guardd, empero, la forma
de un codex, tal como lo habia sido el Teodosiano, el Hermogeniano y, por cierto, el
codex Justiniano; todos los cuales eran compilaciones normativas que no pueden com-

4 MIRANDA, Carlos, op. cit. (n. 17), p. 31.

4 BONILLA SAUS, Javier, Aproximacion a la obra politica de John Locke, p. 15.
GuzMAN BriTo, Alejandro, “El origen y desarrollo de la idea de codificacion del de-
recho”, en: GuzMAN BRriTO, Alejandro (ed.), El Cddigo Civil de Chile (1855-2005), Santiago:
LexisNexis, 2007, pp. 43 y 73.

46



342 Santiago Zdrate Gonzdlez

pararse con lo que durante el siglo XIX serdn los c6digos modernos*’. Por lo mismo,
este intento de codificacidn, porque técnicamente no lo fue, se conocié como Codex
Theresianus Iuris Civilis de 1766, denominacién que conserva la tradicion romana.
Este texto, sin embargo, no vio la luz, y fue reelaborado en un principio por Johann
Bernhard Horten (1735-1786), y luego, por Johann Georg Kees (1663-1754) [en otros
textos aparece como Hees], y, Karl von Martini (1726-1800), dltimo de los cuales es
continuador de la ideas de Christian Wolff y la tradicién racionalista, al cual le suce-
deria Franz von Zeiller (1751-1828)*; promulgdndose como c6digo propiamente, el
aflo 1797, para la entonces provincia austriaca de Galizia.

Para la época en que se promulga el Codex Theresianus, ya habian sido pro-
mulgadas otras compilaciones, las que bajo la misma denominacién de codex, fueron
promovidas por los monarcas de la época. Asi, tenemos el codex Maximilianeus Bava-
ricus Civilis de 1756, que no puede ser considerado un cédigo en términos modernos,
ya que su defecto principal se hallaba en su anclaje en la tradicién “al no derogar
completamente el derecho comiin”, amén de su gran extension. Lo mismo sucede
con el Allgemeines Landrechtfiir die Koniglich-Preussischen Staaten (ALPS) de 1794,
que solo en su primera parte se refirié al derecho civil, pero que si dispuso la dero-
gacion del “derecho comiin pre vigente”. Este puede denominarse propiamente un
cddigo en los términos de los modelos que pronto aparecerian en escena, tanto en su
técnica, como sistema y lenguaje®'. Es por tanto desde este texto juridico que podemos
hablar de un cédigo, ya que una de sus caracteristicas es precisamente la “pretension
de regularlo todo”™?, aunque en esa tarea se tendiera al casuismo. Con posterioridad,
vendra el llamado originalmente Code Civil Des Frangais de 1804, precedido de cua-
tro proyectos entre los afios 1793 y 1799, proceso que culminé con el proyecto de
cddigo conocido como del An VIII (aiio de 1800), el que seria aplicado en la regién de
La Loussianne en Norteamérica, aunque como c6digo y no como proyecto. La deno-
minacién de Code Napoleon se lo daré el propio corso en 1807.

5.- CONCLUSIONES
1. Es preciso separar, mds bien que distinguir, la ‘idea de codificacion’ del térmi-

no ‘codificacién’ propiamente tal (codification, en inglés), que Bentham utilizaria en
sus obras a partir de 1815. Tal idea, segiin Guzmdn Brito, nace en el “seno de la ju-

47 Sobre el origen de la palabra Codex, véase GUZMAN BRriTo, Alejandro, “Codex”, en:
Revista de Estudios Historico-Juridicos, N° 10, pp. 107-144. Valparaiso, Chile: Escuela de
Derecho, Pontificia Universidad Catélica de Valparaiso, 1985. EL MisMO, La fijacion y la codi-
ficacion del derecho en occidente, pp. 33-70.

4 GOMEZ ARBOLEYA, Enrique, “El racionalismo juridico y los cédigos europeos™, en:
Revista de Estudios Politicos, N° 60, pp. 37-60. Madrid, Espaifia: Centro de Estudios Politicos
y Constitucionales, 1951.

4 GuzMAN Brito, Alejandro, La codificacion civil en Iberoamérica... (n. 27), p. 119.

% Ibid.,p. 122.

St Ibid., p. 123.

32 Ibid.

3 Ibid., pp. 123-126.
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risprudencia humanistica del siglo XVI'>*, pensamiento de corte filoldgico e histérico
cuyo objeto de estudio fue el Corpus luris de Justiniano. Uno de sus representantes,
Guillaume Budé, fue el primero en formular la ‘idea de codificacién’, que desde esa
época tendria todavia mucho camino por recorrer.

2. Solo a partir de Leibniz encontramos la idea de sustituir el Corpus Iuris me-
diante la fijacién del derecho, ya no en lo que los humanistas (y antes que ellos, Ci-
cerdn) habian entendido que debia hacerse para obtener tal resultado. Leibniz “ya no
tenia sus ojos puestos en Cicerdn, ni unicamente en la dialéctica de las divisiones,
particiones y definiciones”, sino que muy por el contrario, buscaba fijar el derecho a
través de “una manera de construir las normas juridicas”. Plantea una idea de de-
recho como “sistema de proposiciones juridicas”. En su obra Ratio corporis juris
reconcinnandi es en donde se observa mas claramente “la idea de la composicion de
normas sobre la base de un mismo predicado atribuido a muchos sujetos, o de muchos
sujetos entrelazados con un mismo predicado™’. Esta manera nueva de entender el
derecho, también la encontramos en Wolff, mas no en el resto de autores de la escuela
iusracionalista (Pufendorf, Thomasius, y Grocio).

3. Existe un nexo importante de destacar entre la unificacién del derecho, la
uniformidad de los fallos judiciales y, por cierto, la codificacién, debido a que los tres
aspectos provienen de acontecimientos que no fueron buscados en cuanto resultado,
pero que si pueden ser considerados uno en relacion a los otros. Esto se explica, pri-
mero, por la necesidad de unificar la legislacion dispersa existente en la época (iura
propia y ius commune), lo que generaba, a su turno, una percepcion de incerteza e
inseguridad juridicas. De hecho, el fin buscado por la fijacién fue terminar con ese
estado de cosas ante los fallos de los tribunales. De esa conexién que evidencia su na-
turaleza factica, el proceso de fijaciéon culminé naturalmente en la codificacién, como
una de sus expresiones.

4. Si bien el proceso de codificacién comenzé a tientas, en textos rudimentarios
tales como el Codex Maximilianeus, el Codex Theresianus, o el ALP, los cédigos del
siglo XIX contendran todas las virtudes que encontramos en esos ensayos, los que, en
definitiva, representan el trabajo de muchas mentes brillantes de fines del siglo XVII
y del siguiente.

5. La idea de plenitud normativa solo la encontramos a partir del Codex The-
resianus de 1797, pues en él se contienen todos los elementos que, aunque de forma
rudimentaria para su época, son capaces de conferirle al mismo toda la fuerza de las
ideas codificadoras. Tales elementos son: a) la ley debe expresarse en pocos articulos
(o paragrafos), incluso, breves, y dispuestos en un solo texto, o cédigo; b) la ley debe
ser clara; c) la ley debe ser concisa y precisa; d) la ley debe ser univoca; e) la ley debe
ser general; f) la ley debe ser completa y sin lagunas, de modo de resolver todos los
casos reales posibles; y, g) la ley no debe dar cabida a interpretaciones®. Es en estos
dos tltimos aspectos en donde se expresa mejor esta idea de plenitud normativa: que

S Ibid., p. 81.

S Ibid., p. 83.

5 Ibid.

S Ibid., p. 86.

8 Ibid., pp. 110-111.
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la ley debe ser completa y sin lagunas, de modo de resolver todos los casos reales po-
sibles, no dando cabida a interpretaciones antojadizas. De esa manera, se asegura que
los posibles vacios en torno a la aplicacién de un precepto hayan sido dispuestos por el
legislador de una manera general y abstracta (en los términos que lo concibe Leibniz).
Esa pretension de plenitud normativa a la que aludimos en el presente trabajo, obede-
ce a la aplicacién de aquellas técnicas y artes lingiifsticas tan propias de la dialéctica
ciceroniana. Por ello, en un c6digo se debia partir por realizar un acto de soberania,
que no era otro que la derogacién de toda la legislacidn preexistente, al mismo tiempo
que se rescatan, mediante la sistematizacidn y precision, los términos utilizados (en
cuanto coherencia de sus enunciados gramaticales); toda aquella rica normatividad
que encontramos en la obra juridica de Justiniano, transformada por las ideas racio-
nalistas, llegd a manos de los codificadores de fines del siglo XVIII y principios del
XIX, quienes supieron sobreponerse a la critica, estableciendo un modelo de fijacion
normativa que subsiste hasta nuestros dias.

6. Debemos consensuar que la existencia de lagunas en un ordenamiento solo
es posible preconizarla respecto de la ley, mas no del derecho. En esto seguimos a
Castillo Garrido, quien sostiene la separacion del dogma de la plenitud del sistema
juridico, desde la perspectiva histérica. Sefiala el autor que: “El origen del dogma de
la plenitud (...) se remonta a la tradicién romanista medieval, para la que el Corpus
Juris contenia todas las normas con las que un buen intérprete podia resolver todos
los problemas juridicos que se le presentaran; en cambio, en su formulacién moderna,
el dogma de la plenitud se encuentra estrechamente conectado con la concepcién que
reduce el Derecho al Derecho Positivo del Estado™’. Y razon tiene, pues una cuestion
es qué nivel de completitud alcanzo el sistema romano, y otra distinta serd advertir
qué se entiende por plenitud normativa, al menos desde la segunda mitad del siglo
XX. En tal concepto, y aunque no pueda en ello seguirse a Kelsen, es evidente que la
plenitud normativa que impregné a la codificacion es muy distinta de la desarrollada
por el autor vienés.

7. Si admitimos que el sistema juridico no era pleno y que nunca lo fue, debe-
mos en consecuencia atender a un elemento no considerado en aquellos resefiados
con antelacién y que todo cédigo debia contener: la posibilidad de que el juez, ante
una laguna legal, debiera recurrir a la costumbre u otros medios de integracién. Sin
embargo, es ahi donde coincidimos con Kelsen, en el sentido de que, desde un punto
de vista normativo-positivo, el sistema juridico (el derecho) no puede jamds tener la-
gunas. Distinto es el caso de las lagunas de ley, por cuanto las mismas, en su solucion,
han sido previstas (o pudieron haberlo sido) por el legislador, quien le entreg6 al adju-
dicador algunas herramientas indispensables para decidir, razonablemente, con cierta
justicia, aqui y ahora (parafraseando un tanto a Viehweg): el referimiento al legislador,
reglas de antiinterpretacion y reglas de integracion de la ley, pero no del derecho. Por
ello, Castillo Garrido sefiala que: “se presume que el ordenamiento juridico contiene
soluciones para todos los casos hipotéticos que puedan presentarse, por lo que la labor
del jurista consistird en descubrir mediante sus conocimientos de la ciencia juridica

% CastiLLO GARRIDO, Salvador, “Lagunas del derecho y el dogma de la plenitud del

sistema juridico”, en Revista del Instituto de la Judicatura Federal, N° 27, p. 35. Ciudad de
México, México: Instituto de la Judicatura Federal, 2009.
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el precepto aplicable al caso y proceder a la resolucién del mismo”. No convengo, en
cualquier caso, con la idea de una ficcién necesaria de plenitud planteada por el autor
mexicano, sino que me inclino a pensar que la aparicidon de casos insolubles es solo
el resultado de un espejismo, ya que la labor del jurista es precisamente atender a
aquellas normas que regulan la integracion del sistema. Es decir, nada hay de malo en
recurrir al sistema, sea en particular (como en la costumbre); sea en general (princi-
pios generales del derecho, la equidad natural, y, por cierto que a la tpica, en cuanto
forma de argumentacion juridica).

8. Es posible sostener que los codificadores no se plantearon esta dicotomia (la-
gunas de derecho; lagunas de ley), ya que para ellos la plenitud del ordenamiento
juridico no fue objeto de discusion. De hecho, cuando Leibniz postula esa completitud
del sistema, a partir del uso de la 16gica y de la lingiiistica, no estd pensando en que
existan lagunas en el derecho, sino mds bien que tales existen en la ley.

9. Una dicotomia que si fue extensamente analizada por los juristas fue la que
media entre lex y ius. Y asi lo sefiala, por lo demds, Guzmadn Brito: “Lo que nosotros
decimos con ‘derecho’ los romanos lo expresaron con el término ius”, en el sentido
de un “régimen objetivo”®. Con el término lex, en cambio, los romanos se refirieron a
“toda declaracion general de derecho proveniente del Estado, sin atender a sus espe-
ciales caracteristicas de derecho publico™®, por lo que debemos entender a esta como
omnicomprensiva tanto de la lex rogata, como de la lex data, de los senadoconsultos,
de las constituciones imperiales, y, por cierto, del edicto del pretor. De esta forma,
se entiende existir el brocardo juridico que dispone: “el pueblo del derecho, no es el
pueblo de la ley”®.

10. Finalmente, como un corolario a lo expuesto en este modesto trabajo, debo
atender al sentido que la expresion ‘plenitud normativa’ tuvo en los c6digos modernos
a principios del siglo XIX. Sostengo que los codificadores no consideraron este con-
cepto, pero si lo dieron por supuesto, todo lo cual derivaba de las enormes cualidades
del Corpus Iuris en cuanto expresion (arcaica) de un cuerpo de leyes con pretension de
plenitud, omnicomprensiva de todos los posibles casos que, parafraseando a Bentham,
un sabio legislador debia prever. La existencia de la dicotomia entre lex y ius da sus-
tento a la idea de que el derecho no posee ni puede poseer lagunas, cuestion que resulta
claramente inversa respecto de la ley. Asi, si apareciere un caso, de contenido juridico,
que no estuviere previsto en la ley, es del todo posible recurrir a los elementos de in-
terpretacion e integracion dispuestos en el sistema juridico, que para todos los efectos
es un cuerpo normativo pleno y completo en el cual no existen cuestiones insolubles.
La ley, por tanto, es susceptible no solo de integracidn, sino también de interpretacion,
en razén de portar en su interior una probabilidad cierta de imprevisibilidad de todos
los casos que se le presenten.

€ GuzMAN BriTo, Alejandro, Derecho privado... (n. 2), p. 83.
¢ ScHuLz, Fritz, Principios del derecho romano, pp. 27-28.
2 Ibid.
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